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verejna ochrankyné prav

Pfiloha €. j. KVOP-31930/2018/S

Pfipominky verejné ochrankyné prav

k navrhu vyhlasky, kterou se méni vyhlaska €. 177/2009 Sb., o blizSich podminkach
ukoncovani vzdélavani ve stfednich Skolach maturitni zkouskou, ve znéni pozdéjsich
predpisti

(€. j. predkladatele MSMT-5110/2018-2)
OBECNA PRIPOMINKA

Stavajici i navrhovana kategorizace Zakl s priznanym uzplsobenim podminek pro konani
maturitni zkousky nedostateéné zohledfiuje Umluvu o pradvech osob se zdravotnim
postizenim (déle jen ,,Umluva“), jeliko? stéZejnim ukazatelem pro kategorizaci 7akd je druh
postiZzeni — télesné, zrakové, sluchové, specifické poruchy uceni a ostatni znevyhodnéni (viz
pfiloha ¢. 2 maturitni vyhlasky?). Pravni Uprava se blizi medicinskému vnimani zdravotniho
postizeni, které vychazi ze samotného zdravotniho postiZzeni a z néj plynoucich funkénich
limit(l, namisto socialniho modelu pojeti postizeni, ktery predpoklada Umluva?.

Vzhledem k tomu, 7e Ceskd republika je vazana Umluvou, apeluji na predkladatele, aby
uzpusobil kategorizaci zak( s ohledem na principy a poZadavky v ni zakotvené, a posilil tak
klientsky zaméreny pristup k Zaklm se zdravotnim postizenim. Navic podotykdm, Ze
v pfipadé, kdy dojde k rozdéleni zak( do jednotlivych kategorii ¢i skupin dle miry potreby
pomoci a Uprav, nebude nadéle tfeba zohledrovat a zdlrazriovat samotny druh postiZeni.
Zménou kategorizace by predkladatel navic posilil zménu stavajiciho paradigmatu
v celkovém vnimani a nazirani lidi s postiZzenim.

Tato pfipominka je zasadni.

KONKRETNi PRIPOMINKY
K bodiim 3 a 4 (§ 5 odst. 4)

V souvislosti se zménou délky zakladni doby trvani didaktického testu (ze 60 na 70 minut)
a pisemné prace (z 90 na 110 minut) z ¢eského jazyka navrhuji odpovidajicim zplUsobem
upravit ustanoveni § 5 odst. 4 zakotvujici prodlouzeni zakladni doby pro zaky podle § 20
odst. 4 véty treti Skolského zdkona. V pfipadé didaktického testu z ceského jazyka
a literatury navrhuji zvysit prodlouzeni ze 30 na 45 minut av pfipadé pisemné prace
z ¢eského jazyka a literatury ze 45 minut na 60 minut.

1 Vyhlaska ¢. 177/2009 Sb., o blizsich podminkach ukon&ovani vzdélavani ve stfednich skolach maturitni zkouskou,
ve znéni pozdéjsich predpisu.

2 Ustanoveni &l. 1 Umluvy o pravech osob se zdravotnim postizenim publikované ve Shirce mezinarodnich smluv
pod & 10/2010: ,Ucelem této Gmluvy je podporovat, chranit a zajisfovat plné a rovné uivani viech lidskych prav
a zékladnich svobod viemi osobami se zdravotnim postizenim a podporovat Uctu k jejich pfirozené ddstojnosti. Osoby
se zdravotnim postizenim zahrnuji osoby majici dlouhodobé fyzické, dusevni, mentalni nebo smyslové postizeni, které
v interakci s rGznymi prekazkami muzZe branit jejich plnému a ucinnému zapojeni do spolecnosti na rovnopravném
zakladé s ostatnimi.”



Z podnétq, které dostavam od stéZovatell, a také z vyjadreni odbornikd na vyuku ¢eského
jazyka jako jazyka ciziho,® se opakované potvrzuje, Ze maturitni zkouska z Eeského jazyka,
ktera je koncipovana jako zkouska pro rodilé mluvdi, je pro Zaky s odliSnym materskym
jazykem mimoradné obtiznd ise stavajici zvySenou Casovou dotaci. Ztohoto dlvodu
povazZuji za vhodné dalSi prodlouZeni ¢asové dotace na vykonani zkousky. Koncepce
maturitni zkousky z ¢eského jazyka jako zkousky z rodného jazyka je jednim z hlavnich
dlvodl predcasného ukonceni vzdélavani zaka cizincl a zakd s odliSnym matefskym
jazykem (tzv. syndromu drop-out) a je zasadni prekdzkou v jejich dalsi Uspésné integraci
do spole¢nosti.

Navrhovanou zménu maturitni vyhlasky Ministerstvo Skolstvi, mladezZe a télovychovy (dale
jen ,ministerstvo”) odlvodnuje tak, Ze je nezbytné vsouladu se Skolskym zakonem
komplexnéji upravit podminky pro konani maturitni zkousky osob, které se vzdélavaly
ve skole mimo Uzemi CR vjiném vyu€ovacim jazyce ne? ¢eském. Obecné prodlouzeni
zakladni doby trvani didaktického testu a pisemné prace ministerstvo oznacuje za vstiicnéjsi
k individualnim potfebam Zakd. Ministerstvo vtéto véci vychazi z ohlasli nékterych
stfednich skol a didaktik(i, Ze vzhledem ke slozZitosti a délce vychozich text( urcitd skupina
zakd objektivné nezvlada zadané testové ulohy zpracovat ve stanoveném casovém limitu.
Domnivam se, Ze toto plati o to vice pro Zaky s odlisSnym matefskym jazykem. NiZe uvedenou
zménou lze tak naplnit i jejich individudlni potfeby.

Navrhované znéni § 5 odst. 4:

,(4) Zakovi podle § 20 odst. 4 véty tfeti kolského zakona se na jeho adost prodluZuje doba
konani didaktického testu z ¢eského jazyka a literatury o306 45 minut a pisemné prace
z Ceského jazyka a literatury o 45 60 minut. Pfi konani didaktického testu ma moznost pouzit
prekladovy slovnik, pfi konani pisemné prace prekladovy slovnik a Slovnik spisovné ¢estiny.“

Tato pfipominka je zasadni.

K bodu 6 (§ 9)

Oceniuji jasné vymezeni moznosti pouzivani prekladového slovniku pro Zaky podle § 20
odst. 4 véty treti Skolského zakona. Pouzivani slovniku a ¢as nutny na preklad zadani uloh
vSak témto Zakim zabere podstatnou c¢ast casu nezbytného navypocet prikladd
a vypracovani testu. Méli by proto mit na vypracovani testu vice ¢asu nez Zaci, pro které je
¢estina materskym jazykem.

Ostatné i ministerstvo v odlvodnéni navrhované zmény uvadi, Ze prekladovy slovnik se
obdobné jiz pouziva u dil¢ich zkousek z ceského jazyka a literatury. U téchto zkousek ma
zaroven zak moznost pozadat o prodlouzeni doby trvani zkousky. Z toho dlvodu by
k obdobnému prodlouzeni mélo dojit i u didaktického testu z matematiky.

3 Napt. vpribéhu diskuse vramci kulatého stolu k problematice zkousek z ¢eského jazyka a zak( s odlisSnym
materskym jazykem, ktery probéhl v Kancelati verejného ochrénce prav dne 21. listopadu 2017. Z4pis je dostupny z:
https://www.ochrance.cz/fileadmin/user _upload/projekt ESF/00 2017 SEMINARE/ARCHIV 2017/ORZ KS/11 21/
11 21 Zaci s odlisnym materskym jazky a zkousky z CJ zapis.pdf.



https://www.ochrance.cz/fileadmin/user_upload/projekt_ESF/00_2017_SEMINARE/ARCHIV_2017/ORZ_KS/11_21/11_21_Zaci_s_odlisnym_materskym_jazky_a_zkousky_z_CJ_zapis.pdf
https://www.ochrance.cz/fileadmin/user_upload/projekt_ESF/00_2017_SEMINARE/ARCHIV_2017/ORZ_KS/11_21/11_21_Zaci_s_odlisnym_materskym_jazky_a_zkousky_z_CJ_zapis.pdf

Navrhované znéni § 9:

,Didakticky test z matematiky trva 105 minut. Zakoviktery-je-2dkern podle § 20 odst. 4 véty
treti Skolského zakona, se najeho Zadost umoznuje pfi konani didaktického testu pouzit
ptrekladovy slovnik a doba konani didaktického testu se prodluZuje o 30 minut.”

Tato pfipominka je zasadni.

K bodu 27 (pfiloha €. 2)

Do prilohy €. 2, kategorie 5 — specifické poruchy uceni a ostatni (SPUQ), skupiny 1 (SPUO-1)
navrhuji vyslovné zahrnout Zaky s odliSnym matefskym jazykem, resp. zaky s jinym rodnym
jazykem neZ ¢eskym (tento termin se aktudlné pouzivad v pfiloze ¢. 1 navrhované zmény
vyhlasky ¢. 353/2016 Sb., o pfijimacim fizeni ke stfednimu vzdélavani).

Tzv. akademicky jazyk nezbytny pro Uspésné absolvovani maturitni zkousky z ¢éeského
jazyka, kterd je koncipovana jako zkouska pro rodilé mluvéi ceStiny, si Zaci s odliSnym
matefskym jazykem p#i intenzivni pfipravé osvoji nejdfive po 5 az 7 letech.* Zaci, ktefi se
v uplynulych 8 letech vzdélavali déle ne? 4 roky na tzemi Ceské republiky, jiz nejsou zaky
podle § 20 odst. 4 véty treti Skolského zdkona. Pfesto se viak jednd o Zdky se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami® (dale jen ,SVP“) asohledem navyse uvedené (ovladnuti
akademického jazyka nejdfive po5 aZz 7 letech) mohou na vypracovani testu nezbytné
potfebovat vice ¢asu nez Zaci, ktefi jsou rodilymi mluvéimi ¢eského jazyka. Mam za to, zZe
ocekavat od zak( s odliSnym materskym jazykem u maturitni zkousky ve stejném case stejné
vykony jako odrodilych mluvéich odporuje zdsadé rovného pfristupu ke vzdélavani
zakotvené v § 2 odst. 1 pism. a) $kolského zakona®.

Hlavni prekdzkou pfi skladani zkousky z ¢eského jazyka je pro Zaky s odliSnym matefskym
jazykem zejména omezeny Cas pro praci s dlouhymi texty a orientaci v nich. Vyslovnym
zarazenim do skupiny SPUO-1 by v souladu s pfilohou €. 3 ziskali na zdkladé doporuceni
Skolského poradenského zafizeni moznost zvyseni casového limitu zkousky 025 %
a pouzivani kompenzacnich pomucek.

Navrhované znéni ptilohy 2 bodu 5.1:

»Skupina 1 (SPUO-1) — Z4ci se specifickou poruchou uceni (napf. dyslexie, dysgrafie,
dysortografie, dyskalkulie nebo jejich kombinace), Zaci s dyspraxii, Zaci s narusenou
komunikacni schopnosti (napf. dyslalie, balbuties, breptavost, dysartrie), Zaci, ktefi
nemohou produkovat fe¢ po zvukové strance (sluchovd percepce apsani nejsou
znemozZnény ani omezeny), Zaci chronicky nemocni s cilenou medikaci, Zaci s lehcimi
zdravotnimi poruchami popsanymi v doporuceni Skolského poradenského zafizeni (poruchy
pozornosti, projevy hyperaktivity, hypoaktivity, impulzivity apod.), Zaci s jinym rodnym
jazykem neZ ¢eskym, ktefi nejsou zaky podle § 20 odst. 4 véty tieti skolského zakona. Zaci
maji obtize se ¢tenim béZného textu (bez Uprav) a s psanim (jak po fyzické, tak po jazykové

4 Blize viz https://www.inkluzivniskola.cz/kdo-odkud-prichazi-do-cr/teorie-ledovce.

5 Blize viz http://www.msmt.cz/file/46902/.

6 Zakon €. 561/2004 Sb., o pfedskolnim, zékladnim, stfednim, vy$sim odborném a jiném vzdélavan (Skolsky zakon),
ve znéni pozdéjsich predpisu.


https://www.inkluzivniskola.cz/kdo-odkud-prichazi-do-cr/teorie-ledovce
http://www.msmt.cz/file/46902/

strance); pracuji se zkusebni dokumentaci bez Uprav (po formalni ani obsahové strance se
nelisi od zkusebni dokumentace pro intaktni Zaky).”

Tato pripominka je zasadni.

K bodu 27 (pfiloha €. 2)

Navrhovand kategorizace zak( s pfiznanym uzplsobenim podminek pro konani maturitni
zkousky v pfiloze €. 2 vychazi ze zakladniho ¢lenéni zdravotniho postizeni. RozliSuje tedy
zaky stélesnym, zrakovym a sluchovym postizenim a Zaky se specifickymi poruchami
chovani a ostatnim postizenim. Navrhované znéni nezohlednuje skupinu Zakd s mentalnim
postizenim.

V pripadé, Ze zlstane zachovana stavajici kategorizace 7ak( podle postiZeni (viz obecnou
pripominku), povazuji za nezbytné jeji rozsifeni o novou kategorii Zakl s mentdlnim
postiZzenim, pfipadné vyslovné uvedeni Zzakd s mentalnim postizenim v ramci kategorie zak(
se specifickymi poruchami uceni a ostatnim znevyhodnénim v ramci bodu 5 (minimdlné
skupina 1 a2).

Tato pfipominka je zasadni.

K bodu 27 (pfiloha €. 2)

V bodu 5 navrhované pfilohy €. 2 se nerespektuje specialné pedagogicka terminologie, ktera
je zavedend a uZivand odbornou vetejnosti. PovaZzuji proto za vhodné sladit navrhované
znéni s odbornou terminologii.

Za specifické poruchy uceni jsou v ndvrhu oznadovany dyslexie, dysgrafie, dysortografie,
dyskalkulie nebo jejich kombinace. Dyspraxie, kterd podle soucasnych definic
do specifickych poruch uéeni takté? spada,” je bezdivodné vyllenéna do samostatné
kategorie. Samostatné jsou vyclenény také poruchy pozornosti, projevy hyperaktivity,
hypoaktivity, impulzivity, které jsou souhrnné oznaceny jako ,lehci zdravotni poruchy
popsané v doporuceni Skolského poradenského zafizeni”. Pro vyjmenované poruchy je
ve specialné pedagogické terminologii uzivdn obecny termin specifické poruchy chovani,®
pricemz nevidim dlvod, pro¢ by tento termin nemél byt pouZit. Pro oba typy specifickych
poruch je pak mozné vyuzit spoleé¢ny termin specifické poruchy uceni a chovani. Stejné tak
nevidim ddvod, pro¢ by méli byt Zaci, ktefi nemohou produkovat fe¢ po zvukové strance,
vyClenéni jako dalsi samostatnd kategorie, kdyZz spadaji pod kategorii Zak( s narusenou
komunikaéni schopnosti.® Vyjmenované typy naru$ené komunikaéni schopnosti uvedené
v zavorce jsou navic uvedeny pouze demonstrativné.

7 SVAMBERK SAUEROVA, Markéta, Kldra SPACKOVA a Eva NECHLEBOVA. Specidini pedagogika v praxi: [komplexni
péce o déti se SPUCH]. Praha: Grada, 2012. Pedagogika (Grada). ISBN 978-80-247-4369-1. s. 25 nebo PROCHAZKA,
Roman. Teorie a praxe poradenské psychologie. Praha: Grada, 2014. Psyché (Grada). ISBN 978-80-247-4451-3. s. 157.

8 JUCOVICOVA, Drahomira. Specifické poruchy uceni a chovdni. V Praze: Univerzita Karlova, Pedagogicka fakulta,
2014. ISBN 978-80-7290-657-4. s. 40. nebo SVAMBERK SAUEROVA, Markéta, Klara SPACKOVA a Eva NECHLEBOVA.
Specidlni pedagogika v praxi: [komplexni péce o déti se SPUCH]. Praha: Grada, 2012. Pedagogika (Grada). ISBN 978-
80-247-4369-1. s. 20.

9 LECHTA, Viktor a kol. Diagnostika narusené komunikacni schopnosti. Praha: Portal, 2003. EAN 9788071788010:
,O narusené komunikacni schopnosti ¢lovéka mluvime tehdy, kdyZz se néktera rovina jeho jazykovych projevi
(pfipadné nékolik rovin souc¢asné) odchyluje od zazitych norem daného jazykového prostiedi do té miry, Ze plsobi



Navrhuji proto bod 5 preformulovat nasledovné.
Navrhované znéni pfilohy 2 bodu 5:

,»5 Specifické poruchy uéeni a chovani a ostatni (SPUCHO)
5.1 SKUPINA 1 (SPUCHO - 1)

Z4ci se specifickou poruchou uceni a chovani, Zaci s naru$enou komunikaéni schopnosti, Zaci
chronicky nemocni scilenou medikaci nebo Zaci sleh¢imi zdravotnimi poruchami
popsanymi v doporuéeni $kolského poradenského zafizeni. Zaci maji obtize se ¢tenim
béZného textu (bez Uprav) as psanim (jak po fyzické, tak po jazykové strance); pracuji
se zkuSebni dokumentaci bez Uprav (po formalni ani obsahové strance se nelisi od zkusebni
dokumentace pro intaktni Zaky).

5.2 SKUPINA 2
5.2.1 (SPUCHO - 2)

Zaci se specifickou poruchou uéeni achovani, Zaci stéice naru$enou komunikaéni
schopnosti, Zaci s poruchami autistického spektra nebo Zaci stéziSimi zdravotnimi
poruchami popsanymi v doporuéeni $kolského poradenského zatizeni. Zaci maji obtize se
¢tenim béiného textu (bez Uprav) as psanim (jak po fyzické, tak po jazykové strance);
pracuji se zkuSebni dokumentaci bez Uprav (po formalni ani obsahové strance se nelisi
od zkusebni dokumentace pro intaktni Zaky).

5.2.2 (SPUCHO — 2-N)

Zaci stéZéimi formami zdravotnich poruch popsanymi v doporuceni $kolského
poradenského zafizeni, Zaci chronicky nemocni s cilenou medikaci, ktefi potfebuji vzhledem
ke svému znevyhodnéni navysit ¢as pro feSeni zadani zkousek o 50 %; Zaci nemaji vaznéjsi
obtize se Ctenim béiného textu as psanim (po jazykové strance), pracuji se zkusebni
dokumentaci bez uUprav (po formalni ani obsahové strance se neliSi od zkuSebni
dokumentace pro intaktni zaky).

5.3 (SPUCHO - 3)

Z4ci se soub&Znym postizenim vice vadami, Z4ci s poruchami autistického spektra, Zaci
s tézkym narusenim komunikaéni schopnosti, ktefi maji vadinéjsi obtize se ctenim
a porozuménim béznému textu (bez uprav) aspsanim (jak po fyzické strance, tak
po jazykové strance). Vzhledem k funkénim disledkdim svého postiZeni potrebuji ke cteni,
porozuméni C¢tenému textu, psani nebo kdalsim cinnostem souvisejicim s maturitni
zkouskou upravenou zkusebni dokumentaci a sluzby asistenta.”

Tato pfipominka je doporucujici.

K bodu 27 (pfiloha €. 2)

Priloha €. 2 zavadéjici kategorizaci Zakl s priznanym uzplsobenim podminek pro konani
maturitni zkousky obsahuje vice zpUsobl, podle kterych by méli byt kategorizovani Zaci
se soubéznym postizenim vice vadami, pficemz jednotlivé zplsoby nejsou v souladu. Tuto
nejasnost navrhuji odstranit.

interferencné vzhledem kjeho komunikacnimu zaméru. MuZe jit o foneticko-fonologickou, morfologicko-
syntaktickou, lexikalné-sémantickou, pragmatickou rovinu nebo jejich kombinace.”



Z4aci s priznanym uzpGsobenim podminek pro konani maturitni zkousky jsou €lenéni do EtyF
kategorii — télesné postiZeni, zrakové postizeni, sluchové postizeni, specifické poruchy uceni
a ostatni. Pro zaky se soubéZnym postizenim vice vadami je v bodé 1.3 jasné stanoveno, Ze
maji byt zafazeni do kategorie a skupiny podle toho znevyhodnéni, které ve vétsim rozsahu
ovliviiuje jejich praci se zkusebni dokumentaci. V bodech 3.3, 4.3 a 5.3 jsou vsak Zaci se
soubéZinym postizenim vice vadami opétovné zafazovani jiz v konkrétnich kategoriich
a skupinach. Z4ci se soub&Znym postizenim vice vadami se podle téchto bodd dostévaji vidy
automaticky do skupiny 3, coz neodpovida principu stanovenému v bodé 1.3. Zcela jisté totiz
muzZe dojit k takovému soubéhu postizeni, kdy Zak bude moci byt podle dominantniho typu
postiZzeni zafazen do skupiny 1 ¢i 2.

Tato pripominka je doporucuijici.

K bodu 27 (priloha €. 3)

Ptiloha €. 3 definuje konkrétni nastroje uzplsobeni maturitni zkousky pro zaky s pfiznanym
uzpUsobenim podminek pro konani maturitni zkousky. Néktera z téchto uzpUsobeni jsou
soucasné uvedena jiz v ptiloze €. 2 v ramci nékterych kategorii a skupin zaka, coz mlize byt
matouci. Konkrétné se jedna o skupinu ZP-2-14, ZP-2-16, ZP-2-20, ZP-2-26, ZP-2-BR, kde je
uzpUsobeni ve formé zvétSeni pisma a prevedeni dokumentace do Braillova pisma. Dale
napfiklad uvadim skupinu SP-2-N, SP-2-N-A, jejichZ uzplsobeni spociva v prodlouZeni ¢asu
0 100 %. Podobné tomu je v pfipadé skupiny SPUO-2-N, u které se pfedpoklada prodlouzeni
¢asu o 50 %.

Predkladateli doporucuji zvazit, do jaké miry je nezbytné nékterd z uzplsobeni promitnout
jiz do ptilohy ¢€.2, kterd se vénuje kategorizaci Zakl namisto do prilohy ¢. 3, kterd
vyjmenovava formy uzplsobeni, nebo az do souhrnného prehledu uzplsobeni podminek
na konci ptilohy €. 3. V navaznosti na to poté doporucuji ptipadné sjednoceni obou pfiloh.

Tato pfipominka je doporucuijici.

K bodu 27 (pfiloha €. 3)

Pti vyrizovani podnétl od zakd se SVP (predevsim v navaznosti na dyslexii, dysortografii
a dysgrafii) jsem se opakované setkala s namitkami, Ze v otevienych otazkach v didaktickych
testech nelze zohlednit SVP pomoci odlisSného hodnoceni. Tato forma uzpusobeni maturitni
zkousky je pritom béznd pfi hodnoceni pisemné prace a Ustni zkousky.

Na znevyhodnéni Zaka se SVP pfi testovani formou otevienych otazek upozorfiuje i odborna
literatura. Rukovét autora testovych uUloh vyslovné uvadi, Ze ,tento typ uloh vice
znevyhodniuje zaky, ktefi maji v dlsledku zdravotniho postizeni problémy s grafomotorikou,
se souvislym pisemnym vyjadfovanim nebo Zaky, ktefi trpi specifickymi poruchami uceni
(dyslexie, dysgrafie apod.).“*°

Stavajici situace tak odporuje Skolskému zakonu, konkrétné zasadé zohlednovani
vzdélavacich potfeb jednotlivce [§ 2 odst. 1 pism. b) Skolského zdkona]. Proto navrhuiji
umoznit odliSné hodnoceni i v pfipadé otevienych otazek v didaktickych testech.

10 SCHINDLER, Radek a kol. Rukovét autora testovych uloh. Praha: Centrum pro zjistovani vysledkd vzdélavani, 2006.
ISBN 80-239-7111-5, s. 56. Dostupné z: http://www.cermat.cz/rukovet-autora-testovych-uloh-1404034186.html.
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Navrhované znéni bodu 5 — Odlisné hodnoceni vysledk(d zkousky:

,Kritéria hodnoceni vysledk( zkousek 7Zakl s PUP MZ jsou shodnd s kritérii hodnoceni
intaktnich zakd. Vyjimku predstavuji Gpravy kritérii pro hodnoceni pisemné prace,
otevienych otazek v didaktickych testech a uUstni zkousky u nékterych skupin Zaku
s pfiznanym uzpUsobenim podminek konani maturitni zkousky (dle vyjadreni Skolského
poradenského zafizeni a metodického pokynu Centra). Cesky jazyk v Upravé pro neslysici
acizi (anglicky) jazyk v Upravé pro neslySici maji z dlvodu vynechani poslechu vlastni
metodiku hodnoceni.”

Tato pripominka je zasadni.

K § 27 a § 40 — pripominka nad ramec navrhu

Od jarniho zkuSebniho obdobi 2017 mohou dle informaci od ministerstva nové Zaci konajici
prislusnou maturitni zkousku v uéebné po jejim skonceni vznést jakékoli namitky k pribéhu,
které budou zaznamenany do pfislusného protokolu.

Domnivam se, Ze protokoly by po uvedené zméné mohly byt uzite¢nym zdrojem informaci
pfi prezkumu tzv. organizacnich incident(. Ze soucasného znéni maturitni vyhlasky plyne, Ze
protokoly (a tedy indmitky do nich zanesené) sepisuji anasledné podepisuji pouze
zadavatel a komisar'! jakoZto maturitni funkcionafi. Protokol jiZ nepodepisuje nikdo ze Zak(,
ani ten, kdo uplatnil namitky proti prabéhu zkousky. Takto nastavend pravidla nesplnuji
pozadavky na naleZitosti protokol(l stanovené spravnim fadem.'? Z toho divodu navrhuji,
aby protokol podepisoval i ndhodné vybrany Zak ze vsech zak( v uéebné a osoby vznasejici
namitky. Takto Ize predejit potencidlnim sporlim o tom, zda zaci namitky vznesli, ¢i nikoli.

Zadavatel by mél rovnéz zaky seznamit s dlsledky nevzneseni namitek proti prabéhu
maturitni zkousky (napf. oslabeni pozice Zaka pfinasledném prezkumu organizacnich
incidentt). Toto pouceni by mélo byt rovnéz v pisemné podobé zaneseno do samotného
protokolu a podepsano.

Zapracovanim téchto zmén do maturitni vyhlasky ministerstvo ptispéje k napravé stavajici
nevyhovujici praxe pfri prezkumech vysledkd maturitni zkousky, na kterou ochrance
opakované upozoriuje jiz od roku 2012. Sdm ministr Skolstvi na jednani vlady dne 18.
cervence 2018 uvedl, Ze v urcitych vécech je prostor pro zlepseni. Domnivdm se, Ze toto je
jedna z nich. Prijetim navrhované zmény ministerstvo ¢dstecné napravi jeden ze sedmi
problematickych bod(*3, na které jsem upozornila vlddu podle § 20 odst. 2 pism. a) zdkona
o vefejném ochranci prav*?.

Navrhované znéni § 27 odst. 2:

11 Ustanoveni § 27 odst. 2 maturitni vyhlasky.

12 Ustanoveni § 18 odst. 3 zakona &.500/2004 Sb., spravniho fadu, ve znéni pozdéjsich pFedpisi: ,Protokol
podepisuje opravnéna uredni osoba, popfipadé osoba, kterd byla povérena sepsanim protokolu, a dile vSechny
osoby, které se jednani nebo provedeni tkonu zucastnily. Odepreni podpisu, divody odepreni a namitky proti
obsahu protokolu se v protokolu zaznamenaji.”

13 Blize viz https://www.ochrance.cz/aktualne/tiskove-zpravy-2018/ministerstvo-skolstvi-mladeze-a-telovychovy-
porusuje-zakon-pri-prezkumech-maturitnich-zk/.

14 Zakon ¢. 349/1999 Sb., o vefejném ochranci prav, ve znéni pozdéjsich predpisa.
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»(2) Protokol o pribéhu maturitni zkousky v ucebné zpracuje zadavatel po ukonceni
didaktického testu nebo pisemné prace v pfislusné u¢ebné a preda komisafi bezprostfedné
po vykonani zkousky v ucebné; protokol podepisuje zadavatel-a, ndhodné vybrany Zzak
v uCebné, komisar a ten, kdo uplatnil namitky proti prabéhu zkousky. Komisar prevede
protokol do elektronické podoby a prostfednictvim informacniho systému Centra jej odesle
do Centra.”

Navrhované znéni § 27 odst. 4 pism. b):
»(4) Protokol o pribéhu maturitni zkousky v u¢ebné obsahuje ...

b) udaje o pribéhu zkousky v uéebné véetné oznaceni ucebny, data a nazvu zkousky, casu
zahdjeni aukonceni zkousky, informace o Zacich v ucebné a pocétech odevzdanych
zdaznamovych arch(, zdznamu o feSeni mimoradnych situaci, pouceni o dusledcich
neuplatnéni namitek proti pribéhu zkousky, podpisu zadavatele, podpisu nahodné
vybraného zdka v ucebné, podpisu komisare, podpisu toho, kdo uplatnil ndmitky proti
prtibéhu zkousky, ...“

Navrhované znéni § 40:

,Zadavatel

a) prebird od feditele zkusebni dokumentaci pro ucebnu v bezpecnostnim baleni, pfitom
dbd na dodrZeni bezpecnostnich opatfeni podle § 80b skolského zakona,

b) provadi kontrolu pfitomnosti Zak( vucdebné podle prezencéni listiny a dokladu
totoZznosti20) a vede evidenci pfitomnosti Zakd v ucebné v prabéhu zkousky,

c) informuje Zaky o podminkdch a pribéhu maturitni zkousky, v€etné prava uplatnit
namitky proti pribéhu zkousky a dusledcich jejich neprodleného neuplatnéni,

d) provadi kontrolu pfitomnosti asistentl a tlumocnikd,

e) kontroluje, zda Zaci maji pouze povolené pomicky a zda neporusuji podminky radného
prabéhu maturitni zkousky,

f) ma k dispozici nejméné jednu sadu povolenych pomUcek pro zapujéeni Zzakim s vyjimkou
individualnich kompenzacnich pomlcek Zzakd s pfiznanym uzplsobenim podminek
pro konani maturitni zkousky uvedenych v pfiloze ¢. 3 k této vyhlasce.”

Tato pfipominka je zasadni.

K pfiloze €. 8 — pfipominka nad rdmec navrhu

Za nevyhovujici povazuji stavajici formular Zadosti o pfezkoumani zkousky spolecné ¢asti
maturitni zkousky konané formou didaktického testu v pfiloze ¢. 8 maturitni vyhlasky.
Ve formulafi se totiz v ¢asti ,,BlizSi odlvodnéni pro podani Zzadosti o pfezkoumani” vyslovné
uvadi, Ze odGvodnéni je nutné uvést pouze u Zadosti o prezkum tzv. organizacniho incidentu
a u zadosti o prezkum rozhodnuti o vylouceni z konani didaktického testu. Tato formulace
mUzZe vést Zaky k tomu, aby Zadosti o prezkum vysledku didaktického testu (nej¢astéjsi
predmét Zzadosti) neodlivodriovali. V pfipadé neodlvodnéné Zzadosti pak ministerstvo
zkontroluje cely test bez blizsiho zaméreni na konkrétni Glohy a namitky zaka.

Takovy postup nepovaZzuji za efektivni, u nedostatecné odlivodnénych a zmatecnych zadosti
by mélo ministerstvo Zadatele vyzvat k doplnéni (kromé situace, kdy je patrné, ze zak



skutecné Zada o prezkum celého testu) a nasledné se ndlezité na konkrétni namitky zaméfit
a vyporadat se snimi. Kontrola celého testu bez zaméreni pouze na konkrétni ulohy
a namitky naopak muze vést k prodlouzeni doby vyfizeni Zadosti o prezkum a zbyte¢nému
plytvani personalnimi a finanénimi zdroji ministerstva. Vysledkem takové kontroly jsou
nadto Casto formularové, nepriléhavé plsobici odpovédi ministerstva. Ztoho dlvodu
navrhuji do formuldfe vyslovné uvést variantu zadosti o prezkum vysledku didaktického
testu bez konkrétnich namitek, kterou Zzdk nemusi odUvodnit, avariantu Zzadosti
s konkrétnimi namitkami, kterou je tfeba odlvodnit.

Pti takovém nastaveni pak ministerstvo nemusi vyzyvat zdka k doplnéni, pokud podavd
zadost o prezkum vysledku didaktického testu bez konkrétnich ndmitek. Naopak v pfipadé
prezkumu vysledku didaktického testu s konkrétnimi namitkami bude Zak jiz ve formulafi
veden k tomu, aby své namitky odGvodnil. SniZi se tak pocet pfipad(, kdy ministerstvo bude
muset Zaka vyzyvat k upresnéni. Ministerstvo bude vyzyvat Zaka k doplnéni pouze v pfipadé,
Ze jeho konkrétni namitky jsou nejasné.

Tato moje pripominka opét navazuje na dlouhodobou zkusenost verejného ochrance prav
s postupem ministerstva pti pfezkumech maturitnich zkousek. Pfijetim navrhované zmény
ministerstvo napravi jeden ze sedmi problematickych bod*, na néZ jsem upozornila vladu
podle § 20 odst. 2 pism. a) zakona o verejném ochranci prav.

Navrhované znéni prilohy ¢. 8 (pfedmét Zadosti a blizsi odGvodnéni:

,Zadam o prezkoumani:

(zaktizkujte)

o vysledku didaktického testu (DT) — nemam konkrétni namitky*

0 vysledku DT — mam konkrétni namitky

0 podminek pfi konani DT v u¢ebné, které mohly mit vliv na vysledek DT

0 rozhodnuti o vylouceni z kondni DT

(Odlvodnéni je nutné uvést uZadosti o prezkoumani vysledku didaktického testu
s konkrétnimi ndmitkami, rozhodnuti o vylouceni z konani didaktického testu, popf.
u Zadosti, kdy Zadatel podava namitky proti podminkdm pfi konani didaktického testu
v ucebné.)

* Zadost o prezkoumani vysledku didaktického testu bez uvedeni konkrétnich namitek
povede pouze k obecné kontrole testu.”

Tato pfipominka je zasadni.

Brno 23. ¢ervence 2018
Mgr. Anna Sabatova, Ph.D.
verejna ochrankyné prav

15 Blize viz https://www.ochrance.cz/aktualne/tiskove-zpravy-2018/ministerstvo-skolstvi-mladeze-a-telovychovy-
porusuje-zakon-pri-prezkumech-maturitnich-zk/.
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