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Vazena pani feditelko,

rdda bych Vas sezndmila se zavéry, k nimz jsem dospéla pfi Setfeni podnétu pani A., bytem
xxx, RC yyy (déle také ,stéZovatelka“), ve véci vyplaty ddvek nemocenského poijistént.

Zjistila jsem, Ze Praiskd sprava socidlniho zabezpeceni (dale také ,PSSZ“) pochybila
pfi vyplaté davek nemocenského pojisténi, protoze davky chybné zuctovala a prekrodila
zakonné lhaty pro jejich vyplatu.

Podrobnosti nasleduji.

Z podnétu a podkladl k nému pfiloZzenych vyplynulo, 7e dne 28. 1. 2019 utrpéla
stézovatelka v Itdlii Uraz. Pozadala proto prostiednictvim svého zaméstnavatele o pfiznani
davek nemocenského pojisténi. Ke dni podani podnétu, tj. ke 2. 6. 2019, stézovatelka
neobdrzela davky nemocenského pojisténi a ani pisemné sdéleni, co je dlivodem takového
prodleni. StéZzovatelka telefonicky kontaktovala PSSZ s dotazem, kdy ji budou davky
vyplaceny. Bylo ji sdéleno, Ze PSSZ eviduje preplatek na ddvce nemocenského pojisténi
za predchozi pracovni neschopnost, coz je dlvodem, pro¢ PSSZ davky neodeslala.
Sté7ovatelka se nachazela v tizivé socialni situaci. Ctyfi mésice byla bez jakéhokoliv pfijmu,
a proto souhlasila se strzenim preplatku za jeden den ptedchozi pracovni neschopnosti,
prestoze pisemné sdéleni o povinnosti vratit preplatek neobdrzela. Stézovatelka poukazala
na to, Ze vznik preplatku na pfedchozi ddvce nemocenského nijak nezavinila, pfesto ji PSSZ
zadrzovala vyplatu aktualni davky.

Na zakladé podnétu stézovatelky jsem zahdjila Setfeni postupu PSSZ a pozadala jsem
Ceskou spravu socidlniho zabezpeceni (dale jen ,CSSZ“) o stanovisko a kopii spisové
dokumentace.

CSSZ k pfipadu predné uvedla, 7e nemocenské za obdobi od 12. 2. 2019 do 30. 4. 2019
z doc¢asné pracovni neschopnosti (dale jen ,DPN*) €. bbb ve vysi 62 176 K¢ stéZovatelce jiz
PSSZ poukdazala na ucet dne 4. 6. 2019 a nemocenské z téZze DPN za obdobi od 1. 5. 2019
do 31. 5. 2019 poukazala stéZovatelce na Ucet dne 11. 6. 2019.

CSSZ nastalou situaci popsala nasledovné.
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Dne 29. 1. 2019 vydal Iékaf rozhodnuti o DPN?, na jehoZ zadkladé stéZovatelka poZadala
PSSZ o pfiznani ddvek nemocenského pojisténi. Dne 28. 2. 2019 PSSZ obdrzela pfilohu
k Zadosti o ddvku. Dne 5. 3. 2019 pak IV. dil DPN (Zaddost o nemocenské) spolu
s potvrzenim o trvani DPN ke dni 28. 2. 2019 a zd&znamem o Urazu.

PFfi zpracovani Zadosti PSSZ zjistila nesoulad ve vyloucenych dobdch za pfedchozi DPN
z Cervna 2018. PSSZ proto dne 14. 3. 2019 telefonicky kontaktovala mzdovou ucetni
zaméstnavatele stéZovatelky s vyzvou o zaslani opravy pfilohy k Zadosti o davku. Jelikoz
mzdova ucetni zaméstnavatele nereagovala, zaslala PSSZ zaméstnavateli dne 2. 4. 2019
pisemnou vyzvu. Dne 4. 4. 2019 obdrzZela PSSZ potvrzeni o DPN ke dni 31. 3. 2019. Dne 4.
4. 2019 zameéstnavatel stéZzovatelky zaslal PSSZ vyjadieni, ve kterém sdéluje, Ze
pfi pfedchozi nemoci dne 18. 6. 2018 odpracovala stéZovatelka celou planovanou sménu.
Vzhledem k tomu, Ze na pfiloze k Zadosti o davku k pfedchozi DPN ¢. aaa tuto informaci
zaméstnavatel nevyznacil, vznikl na pfedchozi ddvce nemocenského pojisténi preplatek
za jeden den. Dne 7. 5. 2019 obdrzZela PSSZ potvrzeni o trvani DPN ¢. bbb ke dni 30. 4.
2019.

Dne 17. 5. 2019 prostfednictvim elektronické komunikace PSSZ stéZovatelku pozadala
o kontakt, aby ji mohla vysvétlit nastalou situaci ohledné vzniku preplatku na ddvce
nemocenského pojisténi.

Dne 28. 5. 2019 PSSZ obdrzela souhlas stézovatelky se strzenim preplatku za jeden den
z ptedchozi davky nemocenského z aktudlni davky nemocenského. PSSZ poté davku
nemocenského zacelé obdobi od 12. 2. 2019 do 30. 4. 2019 zpracovala a vyplatila.
Nasledné PSSZ obdrzela potvrzeni o trvani DPN ke dni 31. 5. 2019 a davku za obdobi od 1.
5.2019 do 31. 5. 2019 PSSZ obratem vyplatila.

NiZe Vas seznamim se svym hodnocenim.

Lhata pro vyplatu davky

Vyplata davek nemocenského pojisténi musi byt podle zdkona ¢.187/2006 Sb.,
o nemocenském pojisténi, ve znéni pozdéjSich predpisl, provedena v zakonnych lhltach.
Podle § 110 odst. 3 zdkona o nemocenském pojisténi se davky vyplaceji nejpozdéji ve Ihité
do 1 mésice nasledujiciho po dni, v némz byl stanoveny doklad pro narok na vyplatu davky
doruc¢en okresni spravé socidlniho zabezpeceni, je-li platcem davek okresni sprdva
socialniho zabezpeceni (v daném pfipadé PSSZ).

PSSZ méla davku nemocenského vyplatit ve Ih(té jednoho mésice nasledujiciho po dni, kdy
obdrzZela pfilohu k Zadosti o davku, IV. dil DPN spolu s potvrzenim o trvani DPN ke dni 28.

1 Tiskopis rozhodnuti o doCasné pracovni neschopnosti ma 5 dilG. I. dil — HIaseni OSSZ o vzniku docasné pracovni
neschopnosti, Il. dil — Prlkaz prace neschopného pojisténce a hlaseni OSSZ o ukoncéeni docasné pracovni
neschopnosti, Ill. dil — Hladeni zaméstnavateli ovzniku do¢asné pracovni neschopnosti, IV. dil — Zadost
o nemocenské a V. dil —Rozhodnuti o ukonéeni doc¢asné pracovni neschopnosti — hlaseni zaméstnavateli.



2. 2019 azaznamem o Urazu. JelikoZ tak v uvedené Ihdté neucinila, porusila povinnost
podle § 110 odst. 3 zdkona o nemocenském pojisténi.

CSSZ ve svém vyjadreni sama uznala, e PSSZ dévku nevyplatila v zdkonnych terminech.
O pochybeni PSSZ pfivyplaté davek nemocenského, pokud jde o dodrzeni zdkonného
terminu vyplaty, tak neni sporu.

Odpovédnost za preplatek a zictovani davky

Prazska sprava socialniho zabezpeceni v rozporu se zdkonem podmifiovala vyplatu ddvek,
na které méla stéZovatelka narok, tim, Ze stéZovatelka uhradi preplatek na davce
za predchozi obdobi DPN. PSSZ Zadala od stéZovatelky uznani zdvazku uhradit pfeplatek
na nemocenském za predchozi DPN, pficemz zatento preplatek nebyla stéZovatelka
zodpovédna.

K uvedenému postupu neméla PSSZ oporu v zdkoné. V prvé fadé je treba zdUraznit, Ze
pokud byly na pfiloze k predchozi Zadosti o DPN nespravné vykazany vyloucené dny,
jednalo se o pochybeni zaméstnavatele, nikoliv pochybeni stéZovatelky. Zdakon
o nemocenském pojiSténi spojuje s porusenim povinnosti sdélit OSSZ spravné udaje
pro vyplatu ddvky vznik odpovédnosti zaméstnavatele za preplatek ve smyslu ustanoveni
§ 124 odst. 1. véty druhé zdkona. ?

CSSZ jsem se proto dotazala, zda PSSZ vydala rozhodnuti o povinnosti vratit preplatek
na davce nemocenského pojisténi vici stéZovatelce.

€SSz sdélila, ze se na stéZovatelku PSSZ obratila primarné proto, 7e byla osobou, kterd
méla ze vzniku preplatku majetkovy prospéch. PSSZ rozhodnuti o preplatku nevydala,
nebot provedla zuc¢tovani davky podle § 153 odst. 1 pism. e) zdkona o nemocenském
pojisténi ve zkrdceném fizeni, ve kterém se rozhodnuti nevydava.

K tomu uvadim, Ze v daném pfipadé pravni Uprava zU¢tovani preplatku vibec neumoziuje.
Zuctovani preplatku upravuje § 124 odst. 8 zdkona o nemocenském pojisténi: , Pojisténci
nebo jinému prijemci davky, kterému byla vyplacena ddvka, kterd mu nendleZela, avsak
za totéZ obdobi mu ndlezZela jind ddvka, se preplatek na vyplacené ddvce zuctuje s davkou
nebo s jejim doplatkem, kterd za toto obdobi ndleZi.”

Z citovaného ustanoveni vyplyva, Ze zuctovani je moziné pouze v pfipadé, kdy v témze
obdobi pobiral pojisténec nebo jiny prijemce soubézné davky, pficemz na jednu davku mél
narok a na druhou mu narok nendlezel.

2 Ustanoveni § 124 odst. 1 zakona o nemocenském pojisténi - Pojisténec nebo jiny pfijemce davky, ktery nesplinil
nékterou jemu uloZenou povinnost nebo pfijal davku nebo jeji ¢ast, ackoliv musel z okolnosti predpokladat, ze byla
vyplacena nepravem nebo ve vyssi ¢astce, nez nalezela, anebo jinak zavinil, Ze davka byla vyplacena nepravem nebo
ve vyssi Castce, neZ naleZela, je povinen uhradit platci davky preplatek na ddvce. Jestlize jina fyzickd osoba nebo
pravnicka osoba zavinila, Ze davka byla vyplacena nepravem nebo ve vyssi ¢astce, nez ndlezela, je povinna uhradit
platci davky preplatek na davce.



KomentdF® k tomuto ustanoveni zdkona o nemocenském pojisténi uvadi: ,Ustanoveni
navazuje na § 48 (soubéh ndrok( na vyplatu riznych ddvek) a jeho ucelem je, aby nebyl
soucasné vymdhdn preplatek na jedné ddvce a soucasné poukazovdn doplatek na jiné
ddvce (napr. pojisténec pobiral oSetrovné, ackoliv byl uzndn docasné prdace neschopnym
a mél ndarok na nemocenské).“

Ustanoveni o zUc¢tovani preplatku na ptipad stéZovatelky s ohledem navySe uvedené
nedopada. PSSZ méla vydat rozhodnuti o preplatku vici zaméstnavateli a nikoliv provést
zUctovani davky. Prdvni Uprava jasné vymezuje, kdo nese odpovédnost za preplatek bez
ohledu na to, zda ten, kdo preplatek zavinil, z néj ma nebo nema majetkovy prospéch.

Zavérem musim uvést, Zze nezakonny postup PSSZ vyznamné zasahl do socialni situace
stézovatelky. Je nepfijatelné, aby PSSZ ponechala stéZovatelku po tak dlouhou dobu bez
davky, na kterou méla ndrok. StéZovatelka vznik pfeplatku na pfedchozi ddvce nezavinila.
Odpovédnost za preplatek v daném pripadé ma zaméstnavatel stéZovatelky. Nad rdmec
uvedeného upozornuji, Ze preplatek byl v faddu stokorun a PSSZ stéZzovatelce zadrZovala
vyplatu davky, ktera ke dni 4. 6. 2019 dosahovala ¢astky 62 176 K¢.

Vazend pani reditelko, Setfeni podnétu stéZovatelky podle § 18 odst. 2 zdkona o verejném
ochranci prav kon&im s konstatovanim pochybeni PSSZ. Vé&fim, 7e se CSSZ uznava
pochybeni a souhlasi s mym hodnocenim, proto zajisti, aby k obdobnym pochybenim
v budoucnu nedochazelo.

StéZzovatelku jsem soucasné vyrozuméla o moZnosti pozadat o ndhradu skody, pfipadné
o pfimérené zadostiucinéni za nemajetkovou Ujmu.

Dékuji Vam za spoluprdaci.

S pozdravem

Mgr. Anna Sabatova, Ph.D., v. r.
vetrejnd ochrankyné prav
(dopis je opatien elektronickym podpisem)

3 PRIB, Jan, CIMLEROVA, Kvétoslava, CHOTEBORSKA, Sarka. Zakon o nemocenském pojisténi. Komentaf. In: ASPI
verze 2019 [pravni informaéni systém]. © 2009 Wolters Kluwer CR, a. s. [cit. 24. 9. 2019]. Kniha vyla pod ISBN: 978-
80-7357-448-2.
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