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Vazeny pane generalni fediteli,

obracim se na Vas v ramci Setfeni podnétu pana A., nar. xxx, t. €. ve vykonu vazby ve Vazebni
véznici Olomouc (dale také ,stéZovatel”), a to na zakladé opravnéni dané mi ustanovenim
§ 20 odst. 1 pism. a) zdkona o vefejném ochranci prav,* dle kterého mohu vyrozumét
nadrizeny Urad v pfipadé, kdy urad (v tomto pfipadé Vazebni véznice Olomouc) nesplini
mnou navrhovana opatieni k ndpravé.

Poutani

V Setfeni, které jsem provedla, jsem zjistila, Ze jmenovany byl v rdmci zdravotnické eskorty
dne 9. 7. 2018 spoutan klasickymi pouty s poutacim opaskem a noZznimi pouty, a to zejména
v pribéhu dosti naro¢ného zdravotnického vysetreni (gastroskopie). Uvedeny postup jsem
kritizovala ve zpravé o Setfeni ze dne 26. 9. 2018.

Pokud je to nezbytné k zajisténi poradku a bezpecnosti, je prislusnik pfi plnéni svych tkoll
opravnén pouzit donucovaci prostfedky proti osobam, které ohrozuji Zivot nebo zdravi,
umyslné poskozuji majetek nebo ndsilim se snazi mafit ucel vykonu trestu odnéti svobody,
anebo narusuji porddek nebo bezpecnost v prostorach vézeriské sluzby, v zafizenich
mimoveézeniskych poskytovateld zdravotnich sluzeb av blizkosti stfezenych objekt(.
Bez splnéni téchto podminek Ize donucovaci prostredky (predvadéci fetizky, pouta ¢i pouta
s poutacim opaskem) poufZit pfi pfedvadéni osoby ve vykonu trestu odnéti svobody mimo
objekt Ustavu, pokud je to ke splnéni G¢elu tkonu nezbytné.?

Pfi eskorté do mimovézeriského zdravotnického zafizeni se eskortovanému pfrikladaji
minimalné pouta s poutacim opaskem, pokud vedouci oddéleni vézeriské straze
v odivodnénych pfipadech nerozhodne jinak.?

Uvedené poutdni stéZovatele bylo nad rémec dany zdkonem a natizeni generdlniho feditele
Vézeriské sluzby Ceské republiky. V daném pripadé, kdy stézovatel byl spoutan v priibéhu
uvedeného vysetreni v ordinaci Iékare, povaZuji takové opatfeni za nepfimérené, respektive

1 Zakon ¢. 349/1999 Sb., o vefejném ochranci prav, ve znéni pozdéjsich predpisd.

2 Ustanoveni§ 17 odst. 1, 2 pism. b), c), e) a odst. 4 zékona ¢. 555/1992 Sb., o Vézeriské sluzbé a justi¢ni strazi Ceské
republiky, ve znéni pozdéjsich predpist.

3 Ustanoveni § 43 odst. 2 nafizeni generalniho feditele Vézeriské sluzby Ceské republiky ¢. 23/2014, o vézeriské
a justi¢ni strazi.
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dle dikce zdkona nepovaZuji takto restriktivni opatfeni za nezbytna. Domnivam se, Ze dva
pfitomni dozorci by méli byt schopni i bez poutdni stéZovatele zabranit jeho pfipadnému
utéku ¢i ohroZeni jinych osob. Véznice by v danych vécech méla pfistupovat k poutani
obvinénych ¢&i odsouzenych individualné, dle charakteru osobnosti eskortovaného, dle
trestné cCinnosti, ze které je obvinén ¢i za kterou je odsouzen, dle télesné konstituce
a zdravotniho stavu véznéné osoby, dle poznatkl z pribéhu vykonu vazby ¢i trestu odnéti
svobody ¢i dle pozadavku osSetfujiciho lékare, a nezjednoduSovat si provadéni eskorty
neddstojnym poutanim, a to iv prabéhu vysetieni lIékafem. Uz skutecnost, Ze v priibéhu
vySetfeni lékafem jsou tomuto vySetfeni pfitomni dva dozorci, je citelnym zasahem
do dlstojnosti véznéné osoby. Zakon i vnitini predpis vézenské sluzby umoznuje nepouzivat
stanovené donucovaci prostfedky bezvyhradné a vidy.

Reditel Vazebni véznice Olomouc plk. Mgr. Jiti Ruprecht mné dne 9. 10. 2018 sdélil,
Ze v uvedeném pripadé bylo prihlédnuto k bezpecnostnim riziklim, pficemz byly vzaty
v Uvahu osobnostni charakteristiky stéZovatele, jeho trestnad ¢innost a chovani v pribéhu
jeho umisténi ve vykonu vazby. Reditel véznice viak viibec nezminil, jaké jsou osobnostni
charakteristiky stéZovatele, jakd je jeho trestnd Cinnost, jaké bylo dosavadni chovani
stéZovatele v prlbéhu vykonu vazby. Vyjadreni feditele véznice dale pouze citovalo
prevainé vnitfni predpisy vézeriské sluzby, jejichz obsah Ize shrnout do tvrzeni, Ze vézeriska
sluzba ma prdvo pouzivat donucovaci prostfedky, pficemz stale zde absentovala odpovéd
na jedinou podstatnou otdzku: Bylo vtomto daném konkrétnim pfipadé pouziti
donucovacich prostfedkid vzhledem k charakteru vysetfeni oddvodnéné?

Dle dokumentace, kterou mam k dispozici, je stéZovatel obvinén z nedovolené vyroby
a jiného naklddani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy,* tedy ze 7addné nasilné
trestné cinnosti, ze které by bylo moiné usuzovat na agresivni chovani ¢i na napadeni
eskorty a ndsledny uUték. Neporozuméla jsem tomu, pro¢ mi feditel véznice sdélil, Ze byla
vzata v potaz i (tvrzend) trestnad c&innost stéZovatele. Reditel Vazebni véznice Olomouc
se domniva, Ze za situace, kdy je pacientovi zavadéna sonda pres Ustni otvor do Zaludku,
je schopen utéku, napadeni zdravotnického personalu ¢i krddeze |ék{. Navic za situace,
kdy nad nim stoji dva dozorci, aza dvefmi ¢ekda treti. Takovou Uvahu povaZuji za zcela
absurdni a proti vsi logice.

Reditel véznice argumentoval takté? bodem 4 pFilohy €. 1 Pravidel pro vykon eskortni sluzby
Vazebni véznice Olomouc: ,Pokud je to nezbytné k provedeni lékarského vysSetreni
nebo zdkroku a toto nelze zajistit jinym zptsobem, velitel eskorty rozhodne vZdy o tcelném
pouZiti priloZenych a stanovenych donucovacich prostredki stim, Ze véznénd osoba
bude po celou dobu bezprostredné streZena prislusniky a zajisténa zplisobem, aby nedoslo
k utéku eskortované osoby nebo ke vzniku jiné mimorddné uddlosti, a to zaujetim vhodného
rozestavéni eskorty. Eskortované osobé vsak budou vZdy pfiloZeny jiné a vhodné donucovaci

prostredky jako napr. predvadéci fetizky, ponechdna nozni pouta, pfiloZena pouta jedné ruky
k poutacimu opasku nebo kombinace nékolika donucovacich prostredkt apod.”

4 Konkrétné ustanoveni § 283 odst. 2 zdkona ¢. 40/2009 Sh., trestniho zakoniku, ve znéni pozdéjsich predpist.



Uvedené ustanoveni vnitfniho predpisu je zcela nesmysiné, kdyZz pouZiti donucovacich
prostiedkd vztahuje k Uspésné realizaci konkrétniho vysetfeni ¢i zakroku, knému?
je nezbytné poufZiti donucovacich prostfedkl, bez nichZ by toto vysetfeni neslo zajistit.
Druha ¢ast ustanoveni jde navic nad rdmec citovaného ustanoveni zdkona i nafizeni
generdlniho feditele vézeriské sluzby. Eskortované osobé nemuseji byt vidy pfiloZeny jiné
avhodné donucovaci prostfedky, naopak nemuseji byt pouZity Zadné donucovaci
prostredky.

Rediteli Vazebni véznice Olomouc jsem v zdvére¢ném stanovisku ze dne 16. 10. 2018
navrhla, aby v prabéhu zdravotnickych eskort bylo individualné posuzovano pouZziti
donucovacich prostfedk(, arovnéz, aby byla zrusena c¢ast vyse citovaného vnitfniho
pFedpisu. Reditel Vazebni véznice Olomouc ve svém vyjadfeni ze dne 7. 11. 2018 sice uved|,
Ze véznéné osoby jsou posuzovany individualné z hlediska miry rizikovosti, znovu vsak
neuved|, z jakého dlvodu byly donucovaci prostiedky pouZity u stézovatele, a rovnéz odmitl
zruSeni uvedené ¢asti vnitfniho pfedpisu.

NemozZnost osprchovat se pred eskortou
StéZovatel si stéZoval, Ze posledni osprchovani absolvoval pét dni pred provedenim eskorty.

Sprava véznice zajisti, aby obvinéni méli moZnost se koupat v teplé vodé nejméné dvakrat
tydné.> Na zékladé doporuceni lékafe nebo vyzaduji-li to hygienické davody, zajisti sprava
véznice koupdni obvinénych ¢astéji nez dvakrat tydné.®

Ve zpravé o Setrfeni jsem uvedla, Ze hygienické divody k zajisténi koupani stéZovatele byly
v daném pfripadé zcela nepochybné. | v normdlnim Zivoté je béiné, Ze se pacient pred
navstévou lékare osprchuje Ci vykoupe. Dle feditele véznice Ize v odivodnénych pripadech,
mezi které Ize pocitat i eskortu stéZovatele, realizovat koupdni nad uvedeny ramec, pokud
by oto véznéné osoby pozadaly; stéZovatel tak vSak neucinil. Pfedpokladam, Ze pokud
véznice vi a ma zaznamy o tom, Ze stéZovatel se nemlzZe celych 5 dnd pred planovanou
zdravotnickou eskortou osprchovat, toto osprchovani zajisti bez toho, aby o né stézovatel
musel zadat. Uvedend povinnost vyplyva iz citovaného ustanoveni radu vykonu vazby,
kde neni v Zddném pripadé stanoveno, Ze by obvinény mél o osprchovani pozadat, véznice
ma povinnost uvedené jednoduse sama zajistit.

V zavére¢ném stanovisku jsem fediteli Vazebni véznice Olomouc navrhla, aby zajistil takovy
postup, kdy se véznéné osoby mohou den pred provedenim zdravotnické eskorty
osprchovat bez pozadani. Reditel véznice uvedl ve svém vyjadieni ze dne 7. 11. 2018,
Ze s uvedenym opatifenim zasadné nesouhlasi. Véznéné osoby maji dle tfeditele véznice
dostate¢né zabezpecCenou hygienu pfieskortdch do zdravotnickych zafizeni, ato jak
prostfednictvim teplé vody na cele, tak moZnosti podat Zadost na oddéleni vykonu vazby
atrestu o mimorddné provedeni koupele nad stanoveny rdmec. Dle feditele véznice
automaticka a nucena realizace odisty pred navstévou lékare uvsech véznénych osob

5 Ustanoveni § 36 odst. 1 vyhlasky ¢. 109/1994 Sb., kterou se vydava fad vykonu vazby, ve znéni pozdéjsich
predpisu.

6 Ustanoveni § 36 odst. 2 fadu vykonu vazby.



je zcela nedlvodna také z toho dlivodu, Ze nékteré véznéné osoby o tuto ocistu nemaiji
zédjem, a neni dlivodné je do této ocisty nutit na zakladé vnitfniho rezimu.

Vzhledem ke zjisténym skutecnostem je zcela jasné, Ze véznéné osoby nemaji dostate¢né
zabezpecenu hygienu pfieskortach do zdravotnickych zafizeni, kdyZz wvyvstal pfipad,
kdy se stézovatel nemohl osprchovat celych pét dni pred provedenim eskorty. Taktéz
se domnivam, Zze feditel véznice nepochopil predloZzeny navrh opatfeni k ndpravé,
dle kterého by mélo byt zajisténo, aby se véznéné osoby mohly pred eskortou osprchovat
(i bez toho, Ze by o uvedené musely zadat), nikoli aby k tomu byly donuceny. V dané véci
doslo zcela bezpochyby k poruseni uvedeného ustanoveni radu vykonu vazby.

Vazeny pane generdlni rediteli, Zddam o VaSe vyjadreni k této véci velh(té 30 dnG
od doruceni tohoto dopisu.

S pozdravem

Mgr. Anna Sabatova, Ph.D., v. r.
verejna ochrankyné prav
(dopis je opatfen elektronickym podpisem)



