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Zaverecné stanovisko s navrhem opatreni k napravé
ve veéci fizeni o dodatecném povoleni souboru staveb na pozemku p. ¢. Z
vk.a.Y

Dne 24. 1. 2023 jsem vydal zpravu o 3etfeni® podnétu pani A., bytem xxx (,,stéZovatelka“).
Na zakladé podnétu stéZovatelky jsem Setfil postup Magistratu mésta Olomouce, odboru
stavebniho (,stavebni urad”), ve véci nepovoleného souboru staveb na pozemku p. ¢. Z v k.
a.y.

A.  Zavéry Setieni

Po provedeni Setfeni jsem dospél k zavéru, Ze se stavebni Ufad dopustil ve véci nékolika
pochybeni. V prvni fadé pochybil tim, Ze nezastavil fizeni o dodate¢ném povoleni stavby,
ackoliv Zadatel predlozil vadnou Zzadost, kterou ndasledné ve (stavebnim uradem)
stanovené IhGté nedoplnil. V nadvaznosti natoto pochybeni se stavebni ufad dostal
do stavu necinnosti, ktery ke dni vydani zpravy o Setfeni neodstranil, coZ jsem vyhodnotil
jako dalsi pochybeni Setfeného uradu. Stavebni ufad se také po napadeni Zadosti
o dodatec¢né povoleni stavby nezabyval jeji moznou obstrukéni povahou, coz s ohledem
na okolnosti pripadu (nékolikata Zadost, jejimz predmétem byly shodné stavby) zkoumat
mél. NefeSeni moznych obstrukci jsem proto vyhodnotil jako dalsi pochybeni Gradu.

B. Vyjadreni uradu

Stavebni Ufad se do mého Setfeni vyjadril prostfednictvim tajemnika Magistratu mésta
Olomouce, ato dopisem ze dne 24. 2. 2023, ¢.j. SMOL/062090/2023/0OKT/PERS/Pos.
Stavebni Ufad mi v ném sdélil dvé velmi dalezité skutecnosti, a sice Ze:

(1) Nadrizeny Krajsky urad Olomouckého kraje (,krajsky urad“) dne 20. 12. 2022 zrusil
usneseni stavebniho Uradu ze dne 31. 8. 2022, ¢.j. SMOL/235525/022/0S/PS/Mie,
ato pro prili§ kratkou lhGtu, kterou stavebni Urad poskytl Zadateli o dodatec¢né
povoleni stavby pro doplnéni Zadosti. Stavebni Ufad proto u nadtizeného krajského
uradu inicioval také prezkum usneseni o zastaveni fizeni ze dne 2. 12. 2022,
¢.j.315250/2022/0S/PS/Mie (usneseni se nevztahuje na boxy pro koné), nebot lze
podle néj predpokladat, Ze je (s ohledem na predchozi vadny postup stavebniho
Uradu) rovnéz nezakonné.

(2) ,Cerni“ stavebnici v mezidobi podali namitku podjatosti celého olomouckého
magistratu (véetné osoby tajemnika), nacoZ mé soucasné upozornil izastupce
stéZovatelky; stavebnici (sousedé stéZovatelky) tuto namitku uplatnili do vSech
spravnich fizeni vedenych Magistratem mésta Olomouce, v nichz maji postaveni
Ucastnika fizeni. Od zastupce stéZovatelky jsem se dale dozvédél, Zze o predmétné
namitce jiz dne 7. 3. 2023 pod €. j. SMOL/061032/2023 ¢aste¢né rozhodl primator
mésta Olomouce, a to tak, Ze tajemnik magistrdtu neni vylouéen z uvedenych
spravnich Fizeni.

1 C.j. KVOP-2561/2023.
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Kromé vySe uvedeného stavebni Ufad sdélil, Ze si je védom nové judikatury Nejvyssiho
spravniho soudu (,NSS“) v oblasti dodatecného povolovani staveb (a souvisejiciho
obstrukéniho jednani stavebnik().? Stavebni Gfad proto bude v dal$im fizeni postupovat
v souladu s aktudlnimi zavéry NSS.

C. Zavérecné hodnoceni

ZruSeni usneseni stavebniho urfadu ze dne 31. 8. 2022 inamitku podjatosti zledna
letosniho roku lze bezesporu povaZovat za dlleZité ukony, které budou mit vliv
na celkovou délku FeSeni zaleZitosti, jiz se toto Setfeni tykd. Podani podnétu na prezkum
usneseni o zastaveni fizeni o dodatecném povoleni ze dne 2. 12. 2022 hodnotim jako
spravny postup stavebniho Uradu, ale soucasné timto musim apelovat na Magistrat mésta
Olomouce, ktery by mél bezodkladné posoudit zbyvajici ,,¢ast” namitky podjatosti (pokud
tak jiz neucinil). StéZovatel vtéto dil¢i procesni zaleZitosti jiz podal krajskému uUradu
podnét na vydani opatfeni proti necinnosti, a proto predpokladam, Zze magistrat v této véci
rozhodne s nejvy$sim moznym urychlenim.

Za predpokladu, Ze magistrat vyhodnoti namitku podjatosti jako nedlvodnou, ocekavam,
Zze stavebni Gfad bude pokracovat vfizeni o odstranéni souboru staveb, jehoz
pokracovani oznamil pisemnosti ze dne 21. 11. 2022, ¢. j. MOL/293305/2022/0S/PS/Mie.
Nepokracovani v fizeni o odstranéni souboru staveb na pozemku p. €. Z vk. 0. Y bych totiz
mohl nasledné vyhodnotit jako dalS$i nedlivodné pratahy, nakteré mohu reagovat
uplatnénim dalSich pravnich institutl dle zdkona o vefejném ochranci prav?, véetné
pfipadného informovani verejnosti o celé kauze (véetné sdéleni osob opravnénych jednat
jménem stavebniho Ufadu).

S pfihlédnutim k tomu, Ze ve véci prozatim nedoslo k napravé pochybeni, kterd jsem
stavebnimu uradu vytkl ve zpravé o Setfeni, nyni vydavam své zdvérecné stanovisko
podle § 18 odst. 2 zakona o vefejném ochranci prav. Soucdsti stanoviska je ndvrh opatfeni
k napravé.

D. Opatreni k napravé a dalsi postup ve véci

Magistratu mésta Olomouce navrhuji, aby bezodkladné posoudil zbyvajici ¢ast namitky
podjatosti, kterou sousedé stéZovatelky vznesli dne 13. 1. 2023. Kopii rozhodnuti
(usneseni) o ndmitce podjatosti pozaduji dorucit spoleéné s odpovédi na toto zdvérecné
stanovisko.

Od stavebniho ufadu ocekavam, Ze v pfipadé negativniho rozhodnuti ve véci podjatosti
bude bezodkladné pokracovat v fizeni o odstranéni souboru staveb na pozemku p. €.Z
v k. 4. Y a vyda v fizeni meritorni rozhodnuti.

Zavérecné stanovisko zasildam primatorovi mésta Olomouce a zadam jej, aby mé podle § 20
odst. 1 zdkona o verejném ochranci prav informoval o pfijatych opatfenich. Odpovéd

2 Konkrétné jde o rozsudek NSS ze dne 30. 1. 2023, ¢. j. 3 As 260/2020-42, ktery je dostupny na strankach
www.nssoud.cz.

3 Zakon ¢. 349/1999 Sh., o vefejném ochranci prav, ve znéni pozdéjsich predpist.
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ocekdvam v zakonné |hdté 30 dna od dorucdeni stanoviska. Stanovisko zasilam také
zastupci stéZovatelky.

V pfipadé, Ze reakci Magistratu mésta Olomouce nebudu moci akceptovat, resp. pokud
provedend opatfeni nebudu povaZovat za dostatecna, vyrozumim podle § 20 odst. 2
zakona o verejném ochranci prav nadfizeny uUrad a pfipadné mohu o svych zjisténich
informovat verejnost zplsobem, ktery jsem jiz popsal vyse.

Brno 3. dubna 2023

JUDr. Stanislav Krecek
verejny ochrance prav
(podepsano elektronicky)



