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Zprava o Setreni z vlastni iniciativy
v zaleZitosti nepovoleného chovu viki v Praze-Repich

Na zdkladé informaci z médii* o nepovoleném chovu vlki jsem zahdjil Setfeni z vlastni
iniciativy. Z €lank{ vyplynulo, 7e v Praze-Repich chova chovatel 7 viki, aniz by k tomu mél
povoleni, které vyZaduje zdkon na ochranu zvifat.? Vici dle pfedmétnych ¢lank( pobyvaji
v nevyhovuijicich prostorach a jejich chov obtéZuje sousedy zejména zdpachem.

Méstska veterindrni sprava v Praze (MVS) provaddéla u chovatele kontroly a v minulosti
7adala UFad méstské ¢asti Praha 17 (UMC), aby pfipad fesil. UMC viak nenasel zafizeni,
které by vlky po jejich pfipadném odebrani ptijalo, proto chov v misté nadale existuje.

Setfeni jsem zahdjil vadi:

. UMC jako organu pfislusnému podle zakona naochranu zvifat k projednéni
prestupkd.
] MVS jako organu vydavajicimu povoleni k chovu vkl a kontrolnimu organu na Useku

chovu zvifat vyzadujicich zvlastni péci.
Za UMC se na fedeni pFipadu podili dva odbory:

] Odbor kanceldre tajemnika, ktery ma svéfeno vedeni prestupkovych Fizeni i podle
zdkona na ochranu zvifat.

] Odbor Zivotniho prostfedi a dopravy (OZP), konkrétné oddé&leni Zivotniho prostfedi
a zelené jako orgdn ochrany zvitat podle zdkona na ochranu zvirat.

Cilem Setfeni je posoudit, zda arady vyuzily svych zakonnych kompetenci k nalezeni
efektivniho feseni pripadu.

V ramci Setfeni jsem se sousttedil také na otazku, kterou jsem se zabyval jiz v minulosti®,
ato naneexistenci zachrannych zafizeni, kam stat mulZe umistovat odebrand ¢di
propadnutd zvifata, ktera vyzaduji zvlastni péci.*

Predmétem Setfeni naopak neni hodnoceni zdravotniho ¢i jiného stavu vlkd. Tyto odborné
otazky nalezi k posouzeni MVS.

1 Napf. https://www.svetmyslivosti.cz/monitor-tisku/15922-vlci-v-tisni-ziji-v-blate-u-vilky-mlada-fronta-dnes,
https://www.blesk.cz/clanek/regiony-praha-praha-zpravy/727648/vlky-z-prazskych-rep-chovaji-v-kleci-
sousedum-smrdi-expertka-majitele-na-ne-nestaci-mohu-jim-pomoct.html

2 Zakon €. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani.
3 Setfeni jsem vedl pod sp. zn. 17/2019/SZD.

4 Na neexistenci zachrannych zafizeni jsem upozornil i ve sborniku Ochrana zvifat proti tyrani, ktery je dostupny
zde https://www.ochrance.cz/media/sbornik ochrana zvirat.pdf. Téma rezonovalo rovnéZ na mé letosni
konferenci ,, Aktudini poznatky a otazniky v oblasti ochrany zvirat proti tyrani“. Pfitomné urady potvrdily, ze
v praxi stale resi problém, kam v pfipadé nutnosti odebrana zvirata umistit.
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A.  Shrnuti zavéru

umc:

] Spravné vyhodnotil, Ze chov vlkl je chovem nepovolenym.

] Ocenuiji, Ze aktivné hledal nahradni umisténi pro viky.

] Pochybil tim, Ze chov vlkd bez platného povoleni toleruje a aktualné nevede fizeni
o prestupku chovatele za chov 7 vlkl bez povoleni [§ 27 odst. 2 pism. i) zakona
na ochranu zvifat], na coz ho MVS opakované upozoriiovala.

] Pochybil tim, e odbor kanceldfe tajemnika a OZP spolu pfife$eni p¥ipadu
dostatecné nespolupracuiji.

MVS:

] Pochybila tim, Ze chov vlkd v misté tolerovala i poté, co platnost plivodniho povoleni
chovu skoncila. MVS tolerovala také skutecnost, Ze chovatel chov rozsifil o dalsi
4 krizence vlkl, na které nikdy nemél povoleni k jejich chovu.

] Svoji nec¢innost napravila tim, Ze v roce 2022 aktivné zacala nepovoleny chov fesit
podanim nékolika podnétt k UMC.

] Kladné hodnotim, Ze po zahdjeni tohoto Setfeni podala podnét k provedeni

prezkumného Fizeni a zrudeni usneseni UMC o zastaveni pfestupkového Fizeni.

e

B.  Skutkova zjisténi
Vlky chova pan A. na adrese B, u rodinného domu — viz foto.

Chovatel chova vlky cca od devadesatych let. Aktualné by mél chovat 7 vlkd® — z toho jsou
3 Cistokrevni vici a 4 kfizenci® vlka a psa.

Na chov si stéZuji obyvatelé Zijici v okoli. Obraceji se na ufady zejména se stiznostmi
na zapach ana prvni pohled nevyhovujici podminky (blato, exkrementy, maly prostor),
ve kterych se vici nachazeji. Upozorniuji téZ na nedostatecné zabezpeceni zvifat proti Uniku.

Problém podle UMC nastal pozméné legislativy vroce 2022, kdy dodlo ke znaénému
zptisnéni podminek kchovu vlki — co do poZadavk(l nachovné prostory, nutnost
absolvovat kurz apod. — viz €ast C. této zpravy. UMC vnimd zasadni problém v tom, kam
vlky pfi pfipadném odebrani (propadnuti zvifat) umistit.

B.1 Povolenik chovu

UMC i MVS se shoduji, Ze chovatel chova rdizné vlky jiz od devadesatych let, kdy mu chov
povolila MVS’ jako tzv. chov kontaktni, kdy mohl vlky ivencit. Z vefejné dostupnych

5 VIk je dle MVS teritorialni zvife, jehoZ teritorium muzZe byt ve volné prirodé az tisice kilometrd ctverecnich
v zavislosti na poCtu jedincl ve smecce ajinych faktorech. Uzavieni zvifat naplose nékolika metrl
nebo celoZivotné v kotcich mizZe zplsobovat psychicky stres a dochazi k nenaplnéni jejich fyziologickych potfeb
pro pohyb a k omezovani pohybu.

6 KfiZzenci psa a vlka jsou zarazeni do stejné kategorie jako vlci, tudiz pro né plati stejna pravidla a podminky.
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informaci® vyplyva, Ze chovatel v minulosti provadél prednaskovou c¢innost o vicich
a umoznoval pfimy fyzicky kontakt zajemcu z fad verejnosti s viky.

MVS vydala dne 31. 10. 2017 ,rozhodnuti o prodlouZeni povoleni zajmového chovu” tFi
vlkd obecnych, ato na zadkladé Zadosti chovatele o prodlouZeni povoleni.’ Toto povoleni
pozbylo dle MVS platnosti v roce 2020, nebot uplynula doba jeho platnosti a chovatel
o prodlouZeni povoleni nepozadal. Odté doby je chov vlki podle MVS chovem

vs vz

nepovolenym a MVS neobdrzela Zadnou dalsi Zadost chovatele o nové povoleni.
B.2 Kontroly MVS
MVS v poslednich letech provedla nékolik kontrol chovu, a to:

] 2021 — MVS chovatele (v dobé jiz nepovoleného chovu) upozornila na nevyhovujici
podminky chovu i vzhledem k novele zdkona na ochranu zvifat (blize viz ¢ast C. této
zpravy) a vyzvala jej k Upravé prostor nebo eliminaci poctu zvirat.

= 2022 (dne 14. 7. adne 5. 12.).

Pfi kontrole dne 14. 7. 2022 bylo na misté 7 vlk{, z nichZ byli 3 &istokrevni vici'® a 4 kfiZenci
vlka a psa'’. Vici Zili na plose vybéhu cca 6 x 4 m a v kotcich o velikosticca3x2ma5x6m
v celkem tfech smeckach. MVS gzjistila, Ze cely vybéh byl silné znecistény, zemé udusana
a znecisténa vykaly. Byla zde nadoba navodu. Vybéh byl lemovan draténym plotem
s velkymi oky — toto zabezpecdeni chovu nebylo dle MVS dostatecné, nebot kolemjdouci
(véetné déti) méli k chovanym zvifatdm snadny ptistup (pfes oka plotu). Zadna z ubikaci
nebyla vybavena moznosti hrabat nebo mozZnosti vertikdlniho clenéni. Vici neméli
k dispozici zatravnénou plochu.

Stejny stav zjistila MVS i pfi posledni kontrole dne 5. 12. 2022.

MVS uzavrela, Ze vlky chovatel dlouhodobé chova v nevyhovujicich podminkach. Dosla
k zavéru, Ze chovatel porusuje zakon na ochranu zvifat zejména tim, zZe:

] Chova vlky bez povoleni k chovu druhu zvitat vyzadujicich zvlastni péci.

] Dlouhodobé nezajistuje vikiim dostateéné velky venkovni chovny prostor (blize
k pravni Gpravé v ¢asti C. této zpravy).

] U¢inné nezamezuje jejich fyzickému kontaktu s vefejnosti.

V ndvaznosti na provedené kontroly MVS poslala UMC dva podnéty, a to:

7 Neni mi znamo, kolik viki mél chovatel na po¢atku povoleno chovat.
8 Dostupné napf. z [YouTube]

9 Zpfilohy Zadosti chovatele o vydani povoleni vyplyva, Ze chovatel pocita s tim, Ze tito 3 vici chodi pravidelné ven
na prochazky.

10 Samice Besi narozena vZOO Plzen dne 1. 6. 2013, samec Ben a samice Cita — sourozenci narozeni v chovu
chovatele dne 19. 5. 2014.

11 MVS neuvédi stafi ani jména kiizencl. Dle UMC jsou kizenci samci stafi 6 let. O dalsich kiizencich — samicich —
UMC uvadi, 7e vék nebyl chovatel schopen fici, odhadem jsou jim viak 4 roky.



ombudsman Sp. zn.: 4101/2023/VOP/HK
vefejny ochrance prav

. Dne 2. 9. 2022 podnét k projednani mozného prestupku z dlvodu chovu vikl
bez povoleni k chovu. K podnétu pfiloZila své zavazné stanovisko ze dne 2. 9. 2022.

] Dne 8. 12. 2022 podnét prakticky s totoZznym obsahem jako v zafi 2022.
B.3  Pfestupkova fizeni vedenda UMC

Odbor kancelaie tajemnika UMC na zakladé prvniho podnétu MVS uznal chovatele vinnym
z prestupku chovu vlki bez povoleni'? ajako trest mu uloZil napomenuti (dne 5. 10.
2022).

Po obdrzeni druhého podnétu zahajil odbor kancelafe tajemnika UMC dali prestupkové
fizeni za chov viki bez povoleni. Dne 7. 3. 2023 provedl UMC mistni $etfeni v misté chovu
a stejny den prestupkové fizeni usnesenim zastavil. Své rozhodnuti odGvodnil tim, Ze:

] »Zvirata jsou plné socializovana, vesmés v dobré fyzické kondici, maji trvaly pfistup
k ¢erstvé vodé, kazdé zvife ma vlastnik kotec a vykaly zvifat jsou pribézné ekologicky
odstranovany... Mezi chovanymi zvifaty navzajem amezi chovatelem, jeho
manzelkou a chovanymi zvifaty jsou silné emociondlni vztahy, jejichz zpretrhani
pfipadnym premisténim chovanych zvifat, véetné transportu by pro chovana zvitata
vzhledem k jejich vysokému véku, ale i pro chovatele ¢i jeho manzelku mohlo mit
fatdlni nasledky...”

] Jsou splnény podminky krajni nouze. Podle jeho nazoru by bylo prepjatym
formalismem trvat natom, aby chovatel s letitou praxi s chovem vlk v disledku
zmény pravni Upravy (bliZe v ¢asti C. této zpravy) musel absolvovat ¢asové a financné
naroc¢ny kurz (za cca 26 300 K¢), ktery je jednou z podminek ziskani povoleni k chovu
vlk@. Z tohoto divodu se UMC jevi jako srozumitelné, Ze chovatel vibec nepodal
k MVS Zadost o prodlouZeni chovu vlkd, nebot iv pfipadé jejiho podani by tato
musela byt z diivodu absence absolvovéni kurzu zamitnuta. Chovatel tak podle UMC
nemUze redlné ziskat povoleni k chovu, dale nemuUzZe zvifata z divodu ochrany vlk{
pravnimi pfedpisy proti tyrani zvifat usmrtit ani vypustit do pfirody. UMC nenagel
vhodné zafizeni, kam by bylo moziné vlky pfipadné umistit, proto nelze situaci fesit
jinak nez v chovu vik(i bez povoleni pokracovat do jejich umrti.

Po zahdjeni mého S3etfeni podala MVS podnét ke zruseni usneseni o zastaveni
prestupkového fizeni, a to v pfezkumném fizeni.

B.4 Vyjadfeni UMC k moZnostem feseni véci

Dle UMC chovatel nevyviji snahu o ndpravu stavajiciho stavu. Prostory se od pocatku
chovu témér nezménily a vybéh je v zanedbaném stavu jiz delsi dobu. Chovatel nesouhlasi
s pfipadnym odebranim vlk(, v potaz by bral maximalné nejmladsi kfiZzence.

UMC mi ve své odpovédi na moji vyzvu rovné? sdélil, ze si je védom svého opravnéni
rozhodnout o propadnuti zvifat. Uvedl, Ze minimalné u nékterych jedincli o tomto rfeseni
uvazoval, nicméné problémem je jejich dalsi umisténi. Uvadi, Ze by bylo Zadouci, aby doslo
k ndpravé tak, aby byly spInény podminky dle platnych predpist.

12 Prestupek dle § 27 odst. 2 pism. i) zdkona na ochranu zvifat.
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Dle nadfizeného Magistratu hlavniho mésta Prahy, s nim#z UMC situaci konzultoval, je
mozné nafidit chovateli zajistit opatFeni ke sniZeni poétu zvifat'?, dochazi-li k jejich tyrani.
UMC se touto cestou nevydal, protoze se domnivd, ze pokud neni schopen zaopatfit misto
pro vlky sam urad, chovatel toho bude schopen jen stézi.

Dale UMC konzultoval zaleZitost s Ministerstvem Zivotniho prostfedi a Ceskym svazem
ochrancut prirody, ktefi se shodli, Ze klicovym je nalezeni nového vhodného umisténi
pro viky.

B.5 Hledani jiného zatizeni pro chov vk

UMC aktivné hledal jina zafizeni, kam by vici mohli byt nové umisténi, a to na podzim roku
2022 a na jafe 2023.**

UMC kontaktoval pfes 30 zachrannych stanic s tim, Ze 7adnd stanice vhodné prostory
nema, az na jedinou, v Bublavé, tyto prostory ale primarné slouzi jako prechodné misto
pro handicapovana zvitata z volné pfirody s jejich opétovnym navratem.

Dale UMC bezlspéiné kontaktoval téméF vsechny zoologické zahrady v CR. ZOO podle
UMC uvadély, e samotné maji problém s umist&nim potomk svych vikd.*®

UMC konzultoval i moiny pfesun vlkéi mimo CR s feditelem ZOO T&bor, jednal s Nadaci
na ochranu zvirat a dale se zastupkyni naméstka primatora hl. m. Prahy pro oblast péce
o zvirata. VSe bez vysledku.

Nadéjnym se zddlo umisténi vlki v Narodnim parku Bavorsky les v Bavorsku, ktery
projevil zdjem o Cistokrevné vlky'®. Nakonec v$ak prevaZila obava ohledné vytvofeni
precedentu automatického pfijimani dalSich zvifat z odebranych zajmovych chovi. Ani
toto umisténi se tak nepodafilo.

Za podminky souhlasu sou¢asného chovatele projevil zajem o chov spolek C. z. s., ktery
v minulosti vlky choval. Aktualné vsak nema povoleni k chovu vlkii ani nové vhodné
prostory. Dale Statek D., ktery je opravnén chovat Selmy, vlastni potencidlné vyhovuijici
plochy, nicméné nema prostredky na vybudovani a zabezpeceni prostoru pro chov vika.

Zajem novych chovatell o kfizence vikd je potom dle UMC zcela minimalni.

| MVS upozoriuje na problém s chybéjicim zachrannym zafizenim statu pro umisténi vik(.
Vsituaci, kdy stat zachranné zafizeni dosud nevybudoval akdy existujici zafizeni vlky
prijmout nechtéji, zbyvd umisténi vlk( do zcela novych podminek — napf. nového

13 Dle § 28a odst. 1 pism. b) zékona na ochranu zvitat.

14 UMC uved|, 7e musi hledat tfi vhodna umisténi nebo jedno, oviem za podminky oddéleni zvifat. Rovné?
zaclenéni alespon nékterych jedinct do cizi smecky (napriklad v ZOO) neni mozné, protoze vici podle tvrzeni
zoologickych zahrad do stdvajiciho jednotného uskupeni nikoho dalSiho nepusti. V pfipadé slouc¢eni smecek by
doslo k zahubé jedné nebo druhé skupiny.

15 Udajné existuje dokonce jakysi ,potadnik, ktery &ita v soucasné dobé v Fadech desitek vikd, které je tfeba
idedlné umistit (zoologické zahrady funguji i v ramci evropské spoluprace; problémem je jejich mozné dalsi
kfizeni a limitovany genofond).

16 Podminkou by bylo odsouhlaseni pfemisténi vlkd zahrani¢nim ministerstvem Zivotniho prostredi.
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chovatele ¢i chovatele, ktery viky dfive choval, ale aktudlné platné povoleni nema. Podle
MVS je pro chovatele, ktery by byl ochotny vlky na dozZiti pfijmout a ktery by sou¢asné mél
prostory k vybudovani vhodnych prostor pro vlky, ziskani povoleni k doziti viki financéné
narocné. Podle aktudlni pravni Upravy je totiz administrativni proces kchovu vlkl
zpoplatnén ndasledovné:

] vydani povoleni k chovu 10 000 K¢,
] prodlouzeni povoleni po kazdych 3 letech 5 000 K¢,
. absolvovani odborného kurzu nutného k ziskani povoleni cca 26 000 K¢,

] nutno prfipocist naklady na dobudovani vhodnych prostor provlky sohledem
na aktualni zpfisnénou pravni Upravu (uvedenou v ¢asti C. této zpravy).

C. Pravni hodnoceni
C.1 Povoleni k chovu
C.1.1 Chov vsech 7 vlk( je aktudlné chovem nepovolenym.

Podle § 13 odst. 5 zdkona na ochranu zvifat je k chovu zvifete vyZadujiciho zvlastni péci'’
potieba povoleni krajské veterinarni spravy. Chovatel'® je opravnén zahdjit chov tohoto

zvitete nebo rozsifit chov (pocet nebo druh chovanych zvifat) az po nabyti pravni moci
rozhodnuti o povoleni chovu.

Podle § 13 odst. 7 zdkona na ochranu zvifat se povoleni k chovu vydava na tfi roky a mlze
byt na pisemnou zadost prodlouzeno. Krajska veterinarni sprava, ktera povoleni vydala,
je povinna alespon jednou za rok provadét dozor nad dodrZzovanim podminek chovu.

Posledni povoleni k chovu vlkd vydala MVS v roce 2017, ato nachov 3 vlk(. Vzhledem
k platnosti povoleni na 3 roky a nepodani Zadosti o prodlouzeni povoleni tedy souhlasim
s MVS a UMC, ze chov viech vik(i chovatele je od konce roku 2020 chovem nepovolenym.

Ve vztahu ke 4 kfizenclm vlkd dodavam, Ze na né nemél chovatel povoleni k chovu nikdy,
nebot o rozsiteni chovu vlkG nikdy ani nepozadal. Proto byl chov 4 kfizenct vlka
nezakonny vidy.

Postup MVS, kterd se vroce 2022 obratila na UMC s podnéty k feSeni situace, tedy
povaZuji za opravnény, byt opoidény. Mam totiz vyhrady ktomu, Ze MVS ktomuto
postupu nepfistoupila jiz podstatné dfive, ato vdobé, kdy mohla zjistit, Ze chovatel
bez povoleni rozsifil svlj chov 04 vlky (pravdépodobné pred 6 lety apred 4 lety), Ci
nasledné v roce 2020/2021, kdy skoncila platnost vydaného povoleni i ke 3 Cistokrevnym
vikm.

17 Podle § 3 pism. g) je druhem zvifete vyZzadujicim zvlastni péci druh zvifete v zajmovém chovu, ktery vzhledem
ke svym biologickym vlastnostem ma zvlastni ndroky nazachazeni, umisténi, krmeni, napdjeni, pfipadné
oSetfovani. Seznam stanovi vyhlaska ¢.451/2021 Sb., oochrané druhi zvifat vyzadujicich zvlastni péci,
dle § 3 odst. 3 pism. b) sem spadaji z fadu Selmy (Carnivora) viechny druhy, s vyjimkou domestikovanych druhd
pes, kocka, fretka a zvifat chovanych jako zvér v zajeti podle zakona o myslivosti. Spada sem tedy i vik.

18 Podle § 3 pism. k) je chovatelem kazda [...] osoba, ktera drzi nebo chova zvite...
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C.1.2 Od srpna 2022 se zpfisnuji pravidla pro chovné prostory. Chovatel vlkd v misté
aktudlniho chovu nemze byt schopen povoleni k chovu vik{ ziskat.

Podle § 14a odst. 4 zakona na ochranu zvirat se u vybranych druhid selem, kam spada i vlk,
zakazuje od 1. 2. 2021 mimo jiné umoznit fyzicky kontakt se zvifaty osobam odlisnym
od chovatele?® a venéeni mimo prostory uréené k chovu zvifete. *

Od 1. 1. 2022 je pak dle § 14a odst. 5 utéchto zvifat zakazano jejich rozmnoZovani,
s vyjimkou rozmnoZovani vrdmci chovu v zoologické zahradé achovu provozovaného
za Ucelem ochrany druhu v souladu se zdkonem o ochrané ptirody a krajiny.

Podle § 13 odst. 7 zakona o ochrané zvifat krajska veterindrni sprava neudéli povoleni,
jestlize Zadatel o povoleni chovu vlkl nesplfiuje poZadavky stanovené timto zakonem
a provadécimi pravnimi ptredpisy vydanymi k jeho provedeni. Tim je pfedevsim vyhlaska
o ochrané $elem, kterd nabyla U¢innosti dne 1. 8. 20227 a kterd bliZze upravuje podminky
chovu lidoopl avybranych druhlG Selem véetné vlka. Podle §25 této vyhlasky musi
chovatel pfichovu vika obecného zajistit nasledujici poZadavky na velikost chovnych
prostor?3:

a) prochov jednoho nebo dvou zvifat musi byt venkovni chovny prostor o velikosti
nejméné 300 m? a

b) pro tfeti a kazdé dalsi chované zvife musi byt nejméné dalSich 20 m? venkovniho
chovného prostoru.

Od 1. 2. 2021 tak doslo ke znaénému zpfisnéni legislativy (nejen pro chov vlkd). Uvedené
zdkazy znamenaly zakaz , kontaktniho chovu zvifat”“. Z uvedenych zdkazl neni moiné
ziskat vyjimku. Od 1. 8. 2022 potom musi chovatel vlkl plnit uvedené pozadavky co
do velikosti (min. 300 m?) a kvality chovnych prostor. Vyjimka?* plati za uréitych podminek
pro ,,stavajici“ povolena zafizeni pro chov vlki, ktera maji stanovenou prechodnou dobu
pro uvedeni nevyhovujicich podminek chovu do souladu s novymi pravidly az do 1. 7. 2024
¢i ushora uvedeného pozadavku 300 m? aZ do 1. 7. 2032. Vyjimka tak umoiZni ziskat
potiebnd povoleni stavebniho Uradu i rozloZit ndklady na delsi ¢asové obdobi.

19 Novela zdkonem €. 501/2020 Sb.

20 Svyjimkou veterinarniho lékare, osoby provadéjici odchyt aprepravu zvifat, osoby blizké chovateli
nebo zaméstnance chovatele.

21 Davodova zprava k zakonu ¢. 501/2020 Sb. uvadi, Ze se ,jevi potfeba omezeni nékterych nezadoucich aktivit.
Jedna se predevsim o tzv. kontaktni (mazlici) chovy, které jsou zaloZeny na kontaktu navstévnik( s mladaty
(fotografovani, mazleni). Zde vznikd problém nejen v tom, Ze jsou mladata cilené Casné odstavovana od matky,
a je vytvaren imprinting na ¢lovéka, ale také tim, Ze atraktivita mladat pro tyto ¢innosti klesa s vékem zvifat.
Po dosazeni urcitého véku jsou pak pro kontaktni predvadéni tato zvifata nevhodna. To vede k potfebé odchovu
stale dalSich zvirat ve véku vhodném pro kontaktni ¢innosti. Vzhledem k relativni dlouhovékosti pak zvifata jiz
nevyuZitelnd pro tyto Cinnosti vytvéreji, vzhledem k obtizné umistitelnosti, previs nabidky, a stavaji se tak
snadno dostupna i pro chovatele bez odborné zplsobilosti a zkusenosti s jejich chovem. Mnohdy v podminkach,
které nejsou vidy v souladu s jejich pozadavky a mnohdy ani s poZzadavky na bezpecnost chovatele a okoli.”

22 Vyhlasgka €. 213/2022 Sb., o ochrané vybranych druh( Selem a lidoopd pfi chovu.
23 Dale vyhlaska stanovi poZzadavky na ohraniceni a vybaveni chovnych prostor.

24 Prechodné ustanoveni § 29 vyhlasky.
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Pokud by tedy chovatel vlkd mél platné povoleni k chovu vlk(l ke dni 1. 8. 2022, mohla
by se na néj vztahovat vyjimka pro uvedeni prostor do souladu s novymi pravidly az
do roku 2032. Chovatel byl vSak pasivni: nepoZadal o prodlouZzeni povoleni k chovu 3 vlk(
v roce 2020, proto se na jeho nepovoleny chov vik( uvedena vyjimka nevztahuje.

Z popisu situace od ufadd se mi jevi, Ze chovatel ve stavajicim misté chovu nemuze
aktualné platné povoleni k chovu ziskat, nebot jednou z podminek ziskani povoleni
je velikost venkovniho chovného prostoru - tj. vice nez 300 m? plochy, coz nespliiuje.

C.2 Hodnoceni postupu UMC

C.2.1 Kvituji, ¢ UMC aktivné hledal zafizeni pro premisténi vlkG. Apeluji na urychleni
vytvoreni zadchrannych stanic.

Prakticky vSechny subjekty se shoduji vtom, Ze klicovym je nalezeni novych vhodnych
prostor, do kterych bude mozné vlky premistit. Vtomto sméru ocefiuji snahu UMC,
kterou vyvinul s cilem nalézt vhodné prostory.

Tento pfipad znovu poukazuje najedno zbolavych mist na poli ochrany zvitat, tj.
na slozZitost reseni v situaci, kdy se nenajde zadné zafizeni, které by zvifata vyzadujici
zvlastni pé¢i mohlo do chovu pFijmout. Poznatek, 7e v Ceské republice neni dostatek
vhodnych zafizeni, ktera by se mohla operativné ujmout péce o zvife vyzadujici zvlastni
zachdazeni, jsem projednal vletech 2019-2021 s Ministerstvem Zivotniho prostiedi
a Ministerstvem zemédélstvi. Zadoucim Feenim bylo urychleni legislativnich praci
na vytvoreni zachytnych/zachrannych stanic pro takova zvifata. Zvice moinych teseni
nakonec Ministerstvo Zivotniho prostiedi podpofilo rozsifeni kapacit stavajicich
zachrannych stanic a center CITES pfi zoologickych zahradach. Vypsalo za timto tGcelem
dotaci, ktera méla dané rozsifeni financovat. V ramci dotacni vyzvy mély byt realizovany
tfi projekty, jejichz dokonceni se predpokladalo vroce 2022. Dle aktualnich informaci
na strankdch Ministerstva Zivotniho prostfedi*® byl termin realizace prodlouzen do konce
roku 2024. O ptipadu jsem se tedy rozhodl informovat itoto ministerstvo a pozadat je
o sdéleni, v jaké fazi se projekty nachazeji, co pripadné brani dalSimu posunu véci a zda by
mohlo byt ministerstvo UMC pfi Feeni pfipadu ndpomocno.

Souhlasim s tim, Ze neexistence vhodnych zachrannych zatizeni je problém, ktery feseni
obdobnych pfipadii komplikuje. Presto vsak nemohu akceptovat, z¢ UMC pravé
s ohledem na aktualni neumistitelnost vikd pripad dale administrativné nefesi. Postoj
UMC, ktery nekona s oddvodnénim ,kdy? si nevi rady s umisténim stat, neméze si védét
rady ani chovatel”, nesdilim. V jeho dlsledku zde totiz neni Zadny organ, ktery by skutecné
hajil zajmy zvifat a kterému by Slo o to, aby se vlkiim dostalo v redlném case zachazeni
ve vyhovujicich podminkach. Pripad se pak stava zcela nefesitelnym, a jak ukazuje realita,
zakonzervovanym v patové situaci, ktera muze trvat az napr. do smrti vika.

Stat stanovil pravidla prochov vlkl, proto nemiZe rezignovat nakontrolu jejich
dodrzovani, ikdyZ mda vsoucasné chvili problém sumisténim zvifat. Stat svéfil UMC
pravomoc v pfipadé nepovoleného chovu zvifat autoritativné zasahnout — vést

25 Dostupné z https://www.mzp.cz/cz/zachranna_centra_aktualizace ctvrta.
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prestupkové fizeni, vramci néhoZz muZe rozhodnout o propadnuti zvifat do vlastnictvi
statu. Podminkou neni dosaZzeni predchozi dohody s chovatelem na odevzdani zvifat ani
pfedchozi nalezeni vhodného chovného zafizeni. Naopak, skutecnost, Ze se dosud nové
umisténi pro vlky nepovedlo nalézt, svédci o systémovém problému. A pravé v této situaci
je nutné, aby UMC (stat) své svéfené kompetence aktivné vyuzil ai tam, kam sahaji.
Mnohokrat jsem se totiz setkal s tim, Ze feSeni se povedlo objevit aZ v situaci vytvareni
potiebného ,tlaku“ v podobé zahajeni prislusnych fizeni a vydani rozhodnuti, které je
nasledné potiebné vykonat (exekuovat). AZ vtomto momenté se Casto reSeni stava
akutnim a dafi se jej nalézt subjektem, ktery je za vytvoreni nového resSeni odpovédny.
Zde narazim pravé na kompetenci ministerstva a oéekavané zfizeni zachrannych stanic,
jejichz feSeni ministerstvo znovu c¢asové posunulo. V pfipadé propadnuti zvifat
do vlastnictvi statu to bude totiz Ceska republika, kdo se bude povinen o vlky postarat
(povinnosti chovatele by byl patrné povinen zajistovat Ufad pro zastupovani statu
ve vécech majetkovych) a vlci které bude namisté zahajit prestupkové fizeni se vsemi
dusledky, pokud tak neucini.

C.2.2 UMC je netinny, kdy? aktudlné nevede fizeni o pfestupku chovatele za chov 7 vIk{
bez povoleni MVS. Oba odbory UMC spolu dostateé¢né nespolupracuiji.

Podle § 13 odst. 5 zdkona na ochranu zvirat je k chovu zvifete vyzadujiciho zvlastni péci
potieba povoleni krajské veterindrni spravy.

Podle § 27 odst. 2 pism. i) zdkona na ochranu zvifat se dopusti prestupku chovatel, ktery
chova druh zvifete vyzaduijici zvlastni péci v rozporu s § 13 odst. 5.

Podle § 27b zakona na ochranu zvirat:

] Odst. 3 mulzZe obecni Urad obce srozsifenou pUsobnosti rozhodnutim uloZit
propadnuti zvifete chovaného bez povoleni podle § 13 odst. 5.

] Odst. 4 pokud je uloZeno propadnuti zvifete, musi Ufad ulozit vidy také pokutu;
propadnuti zvifete nelze ulozit, pokud je zavaznost prestupku tak nizkd, Ze je pokuta,
ktera byla zaroven uloZena, na dolni hranici sazby stanovené za dany prestupek.

] Odst. 5 se vlastnikem propadlého zvitete stdva stat.

Z podklad(, které mam kdispozici, vyplyva, Ze chovatel necinil sebemensi kroky,
aby povoleni k chovu vik( ziskal (at jiZ jesté v dobé platného povoleni do konce roku 2020
¢i po skonceni platnosti povoleni v dalsich letech). Vnimam, Ze se chovatel nechce vlki
vzdat. Tomu vSak neodpovidaji Zddné znamky o tom, Ze by hodlal situaci konstruktivné
resit. Byl to totiz sdm chovatel, ktery o prodlouzeni svého povoleni v minulosti vibec
nepozadal, a nepozadal ani o ziskani povoleni nového po jeho skonceni. Pokud je vztah
chovatele k vikim velmi silny a je jeho cilem svij chov zachovat, musel by hledat takové
feseni, které bude v souladu s aktualnimi pravidly pro chov vlki — napt. byt ochoten zcela
zménit svllj dosavadni zpUsob Zivota, prestéhovat se s vlky do prostredi, kde jsou pro viky
vhodné chovatelské prostory a splnit vSechny podminky nutné k udéleni povoleni k jejich
chovu.

Za této situace povaiuji trest napomenuti, ktery UMC uloZil chovateli v pfestupkovém
Fizeni na zakladé prvniho podnétu MVS, za nestandardni a zcela nepfiméreny. UMC totiz
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mél informace o shora uvedenych skute¢nostech svédcicich o neochoté chovatele zjednat
napravu.

S divody zastaveni dalsiho prestupkového fizeni (zahajeného na zdkladé druhého podnétu
MVS) se neztotozfiuji viibec. UMC timto rozhodnutim akceptoval nepovoleny chov vikd,
coz jde zcela proti duchu zakona na ochranu zvirat, ktery umoziuje chovat vlky pouze
s platnym povolenim, a navic ve vhodnych podminkach.

Proti usneseni o zastaveni ptestupkového fizeni mam zejména tyto hlavni vyhrady:

. Ukolem UMC jako organu ochrany zvitat proti tyrani je posuzovat pfipad vyluéné
z pohledu zajmG vlkd a chranit je pred chovem v nevhodnych podminkach apod.,
nikoliv hajit zajmy jejich chovatell. Jsou-li vici chovani v nevhodnych podminkach,
nemlZe byt emoéni vztah chovatele kvlkim argumentem ktomu, aby UMC
nezjednal ndpravu.

] Z4adost o povoleni chovu musi obsahovat osv&déeni o zplsobilosti k pé&i o viky?,
které chovatel ziskd aZ po sloZeni zkousky po absolvovani kurzu k péci o zvitata.
Zavér UMC, 7e by bylo ptehnanym formalismem vyZadovat po letitém chovateli
absolvovani odborného kurzu, ktery je zakonnou podminkou pro ziskani povoleni
k chovu vlk(, hodnotim jako naprosté vykroceni z mezi pravomoci spravniho organu.
Zakon naochranu zvifat totiz UMC nesvéfuje pravomoc rozhodovat o vyjimce
z povinnosti doloZit osvédéeni o absolvovani kurzu.

] UMC se vyjadFuje k odbornym otazkdm, jejich posouzeni neni v jeho kompetenci,
ale v kompetenci veterindrni spravy?’. Nemohu tedy akceptovat hodnoceni UMC
ohledné stavu zvitat (fyzické kondice zvirat, kotcl, socializace, dUsledk( zpretrhani
socialnich vazeb pro zvifata apod.) na zakladé mistniho $etfeni UMC dne 7. 3. 2023.
UMC si mél vyzadat nové zavazné stanovisko MVS, pokud naznal, Ze je nezbytné
uvedené otdzky vyjasnit. Navic se domnivam, Ze predmétem prestupkového fizeni
nebyla otazka fyzického a psychického stavu zvirat, ale to, zda chovatel viki m3a
k jejich chovu povoleni, ¢i nikoliv.

Z téchto davodl mam ija (ve shodé s MVS) za to, Ze vydané usneseni o zastaveni Fizeni
je nezdkonné. Seznamuji proto se svymi zavéry i nadfizeny Magistrat hlavniho mésta
Prahy, jemuz MVS adresovala podnét k prezkumnému fizeni.

Aktudlni postup UMC hodnotim jako jeho neéinnost. UMC totiz situaci chovu vik{
bez povoleni toleruje a aktualné nevede Ffizeni o pfestupku chovatele za chov 7 vilku
bez platného povoleni, v némz chovatel nadale pokracuje.

26 Blize viz § 14d odst. 1 zdkona na ochranu zvifat:

Chovatel vybranych druhl Selem nebo lidoopl je povinen uspésné vykonat zkousku a mit osvédceni
o zplsobilosti k péci o vybrané druhy Selem nebo lidoopy, nebo zajistit, aby péci o vybrané druhy selem nebo
lidoopy vykondvala osoba stimto osvédcenim. Osvédceni o zplsobilosti k péci o vybrané druhy Selem nebo
lidoopy vyddvd ministerstvo a lze je ziskat aZ po uspésném vykondni zkousky.

27 Blize ve sborniku Ochrana zvifat proti tyrani str. 48 a nasl.
zde https://www.ochrance.cz/media/sbornik _ochrana zvirat.pdf
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Informace UMC, Ze minimalné u nékterych jedincG zvazoval uloZeni jejich propadnuti,
podle mé svéddi o nedostateéné spolupraci obou odbori UMC. Vede mé ktomu
skute¢nost, 7e OZP sice hledal jiné vhodné zafizeni i pro p¥ipadné rozhodnuti o propadnuti
zvitat, nicméné druhy odbor urfadu — kanceldf tajemnika — skoncil prestupkova fizeni
pouhym napomenutim ¢i zastavenim fizeni, coZ v situaci zcela zfrejmého porusovani zakona
na ochranu zvifat znemozifuje o moznosti propadnuti zvifat uvazovat. Bez soucasného
uloZeni pokuty totiz vydat rozhodnuti o propadnuti zvifete nelze. Stejné tak postradam
vysvétleni UMC, pro¢ by dle néj byl pfipadné dan ddvod pro propadnuti nékterych jedincl
a jinych nikoliv, kdyZ chov vSech jedinci je nepovoleny.

D. Informace o dalSim postupu

Zpravu zasildm starostce Ufadu méstské ¢asti Praha 17 a fediteli Méstské veterindrni
spravy v Praze apodle §18 odst. 1 zdkona o vefejném ochranci prdv zadam, aby se
ve Ihité 30 dnl od jejiho doruceni vyjadfrili ke zjisténym pochybenim a informovali mé
o pfijatych opatienich k ndpravé. Zprava shrnuje mé dosavadni poznatky, které mohou byt
podkladem pro zavérecné stanovisko podle § 18 odst. 2 zdkona o verejném ochranci prav.

Zpravu zasilam rovnéz ministrovi Zivotniho prostifedi a primatorovi hlavniho mésta Prahy.

Brno 30. fijna 2023

JUDr. Stanislav Krecek
verejny ochrance prav
(podepsano elektronicky)
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