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Zavérecné stanovisko

s navrhem opatreni k napravé

ve véci zemnich praci na pozemku parc.c. Z
v k.. Y vobci X

A. Zavéry Setieni

Dne 8. ¢ervna 2020 jsem vydal zpravu o Setfeni podnétu pana A., bytem xxx (dale také
»SstéZovatel”), ktery namital nedostatecny postup stavebniho Gfadu Obecniho Uradu Velké
Popovice (dale také ,stavebni urad”) a jeho necinnost v souvislosti s provedenim zemnich
praci na ¢asti pozemku parc.¢. Z v sousedstvi nemovitosti stéZovatele v obci X (dale také
»pozemek”). Ve véci zjedndni ndpravy se stézovatel nasledné obracel i na odbor zemniho
planovani a stavebniho radu Krajského uUradu StfedocCeského kraje (dale také ,krajsky
urad”).

Setienim jsem zjistil pochybeni stavebniho Gfadu, kterych se dopustil tim, Ze:

= zemni prace nevyhodnotil jako terénni Upravy, pro které bylo tfeba vést Uzemni
fizeni o zméné vyuziti Uzemi;

= se nevyporadal se zménou zpUsobu vyuZiti pozemku po dobu docasného odnéti
pozemku ze zemédélského pldniho fondu;

] byl necinny vevéci dfive uZ zjisténé stavebni nekazné stavebnika (vlastnika
pozemku),
] pfi kontrolnich prohlidkach nezjistil Uplny skutkovy stav.

Setienim jsem dale zjistil pochybeni krajského ufadu, ktery neucinil opatieni k odstranéni
necdinnosti poté, co stavebni Urfad nezjednal napravu stavebni nekazné stavebnika,
a akceptoval nespravné hodnoceni stavebniho Uradu, Ze neni tfeba vést Uzemni fizeni
0 zméneé vyuZiti tzemi.

B. Vyjadreni ufadl; doplnéni stézovatele
B.1 Krajsky urad

Krajsky urad mi sdélil,* Ze neprodlené pFijme pFislusné opatfeni proti necinnosti a uloZi
stavebnimu Uradu provést kontrolni prohlidku, pfiniZz stavebni Ufad zjisti skute¢ny stav
véci — zdokumentuje, zméri a popiSe realizovanou stavbu. Stavebnimu Gradu bude tedy
uloZeno zahdjit podle pfislusnych ustanoveni stavebniho zdkona? fizeni o odstranéni této
stavby. Ke spisu mi krajsky UFad zaslal kopii uvedeného opatfeni proti nedinnosti.?

1 Sdélenize dne 7. 7. 2020, €. j. 083509/2020/KUSK.
2 Zakon ¢&. 183/2006 Sb., o Uzemnim plénovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale také
,Stavebni zakon”).

3 Opatieni proti necinnosti spravniho organu ze dne 1. 7. 2020, sp. zn. SZ091876/2020/KUSK USR/Ha,
¢.j. 092243/2020/KUSK.
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B.2 Stavebni urad

Z vyjadreni starostky obce Velké Popovice ke zpravé o Setfeni® a ze sdéleni stavebniho
uradu odboru tzemniho planovani a stavebniho fadu Krajského uradu Stredoceského kraje
ze dne 14. 8. 2020° k podnétu na necinnost stavebniho Gradu jsem vyrozumél nasledujici.

Stavebni ufad (pod vedenim nové povéreného vedouciho) provadél k datu svého sdéleni
interni kontrolu celého povolovaciho procesu. Dle predbéiného zjisténi vedouciho
stavebniho afadu bylo ,rozhodovdni v kauze jizddrny provddéno na zdkladé vyjddreni
a stanovisek dotcenych orgdnu stdtni sprdavy a na zdkladé sprdavniho usudku, ke kterému
je pracovnik oprdvnén a kompetentni.”

V ndvaznosti na opatfeni proti necinnosti krajského ufadu stavebni urad provedl
dvé predem neohlasené kontrolni prohlidky za Géelem opétovného zdokumentovani
skute€ného stavu ve véci nepovolené stavby jizddrny. Prvni kontrolni prohlidka dne 16. 7.
2020 se neuskutecnila z divodu nepfitomnosti stavebnika.

Ke druhé kontrolni prohlidce, provedené dne 29. 7. 2020 za pfitomnosti stavebnika,
stavebni Urad uvedl, Ze plocha byla prazdna, nebyly na ni umistény zadné prekazky ani jind
zafizeni. Dle sdéleni stavebnika je plocha vyuZivdana prokoné v rekonvalescenci.
K objektivizaci hloubky (vysky) zdsahu do terénu stavebni Urad uvedl, Ze nemohl najisto
zjistit, Ze terénni upravy vyskové nepresahuji terénni Upravy popsané v predloZené
projektové dokumentaci. K tomu stavebni Urad doplnil, Ze pro presné zjisténi skute¢ného
stavu vyzve stavebnika k doloZeni geodetického zaméreni a zaméreni vysek provedenych
terénnich Uprav na predmétné casti pozemku stim, Ze bez geodetického zaméreni
po provedeni terénnich Uprav a provedeném zatravnéni pozemku nelze najisto tvrdit,
Ze jsou terénni Upravy provadény v rozporu se sdélenim stavebniho Uradu ze dne 11. 3.
2019.

Déale stavebni Ufad uvedl, Ze na plo$e o vyméFe cca 39 x 59 m (tj. 2 301 m?) zjistil Upravy
pro zatravnéni. Na plo3e je umisténa pouze pretfidénd zemina smichana s piskem.® Vysev
travniho semene byl dle stavebnika proveden a dle jeho sdéleni bude vysev opakovan tak,
aby ve stanovené |hité byly dodrieny podminky zavazného stanoviska organu ochrany
zemédélského pudniho fondu.” Stavebni Gfad pfi prohlidce zaroveri pofidil
fotodokumentaci (kopii jsem obdrzel).

Stavebni Gfad uzaviel, Ze na pfedmétné plose® existenci jizdarny nezjistil, bude v3ak
nadale provadét opakované kontrolni prohlidky za Ucelem zjisténi skuteéného stavu véci
av pripadé, Ze zjisti rozpor suzivanim pozemku, tak jak bylo stavebnim uradem
odsouhlaseno — trvaly travni porost, bude vevéci naddle pokracovat v souladu

4 Sdéleni starostky obce ze dne 24. 8. 2020, €. j. 03598/20/0E.
5 Sp.zn.02812/20/0SU/Hy, €. j. 03476/20/0SU.

6 Ve zpravé o Setfeni uvedené a na drivéjsi fotodokumentaci zaznamenané Stérkové loze ma dle stavebniho uradu
udajné slouzit pouze k ohranieni pozemku; z protokolu vsak nelze zjistit, zda tato tvrzeni stavebni Ufad pouze
prevzal od vlastnika objektu ¢i zda tato zjisténi ucinil sdm vlastnim Setfenim.

7 Souhlasné zdvazné stanovisko odboru Zivotniho prostfeni, odboru ochrany zemédélského pldniho fondu
Méstského Uradu Benesov ze dne 28. 2. 2019, ¢. j. MUBN/22190/2019/00PLH.

8 Casti pozemku parc.t. Zvk. 0. Y.



ombudsman Sp. zn.: 5633/2019/VOP/TM

Verejny ochrance prav

se stavebnim zdkonem, v soucinnosti s dotéenymi organy statni spravy a v neposledni radé
v souladu se schvalenym Uzemnim planem obce X.

Informace otom, Ze stavebni Ufad provadi pribéiné neohlasené kontrolni prohlidky
(a pofizuje fotodokumentaci z vefejné pristupnych prostord), vyplyva také z e-mailového
sdéleni stavebniho Ufadu ze dne 25. 9. 2020.° V ném se dale uvadi, Ze stavebni ufad dosud
nezjistil Zddné zmény v provozu Zivnosti, na které ma stavebnik rddné povoleni a ke které
uZiva projednavanou ¢ast pozemku, jeZ je v jeho osobnim vlastnictvi. Zafizeni, umistované
v nepravidelnych ¢asech na pfedmétné plose, je uzivano jen k chovu koni a nelze je uZivat
pro vycvik v jizdé nebo jiné sportovni ucely komercniho charakteru. Zde se také opakuje
sdéleni starostky obce, Ze stavebnik jiz byl vyzvan k doplnéni dokladd o vyskopis dotéené
Casti pozemku.

Ze sdéleni starostky obce'® ze dne 21. 1. 2021 k moji urgenci ze dne 4. 1. 2021 jsem
vyrozumél, Ze stavebni Urfad zaslal stavebnikovi vyzvu k doloZeni dalSich dokladd
k doplnéni spisového materidlu prokazatelné az dne 26. 11. 2020 (kopii jsem obdrzel).
Dle ni mél stavebnik predloZit geodetické zaméreni, zaméreni vySek provedenych
terénnich Uprav a hydrogeologicky posudek, ato velh(té do 60 dnl od doruceni
(doruceno dne 30. 11. 2020, Ih(ta pro doplnéni tedy uplynula dne 29. 1. 2021).

Ze sdéleni starostky obce dale vyplyva, Ze k 21. 1. 2021 stavebnik poZadované doklady
nedoplnil, pfestoze byl pfi jedndni na stavebnim ufadé podrobné obezndmen s obsahem
vyzvy a upozornén na terminy k doloZeni pozadovanych doklad(. Neni mi znamo, zda se
tak pfipadné stalo pozdéji (na vyzvu ze dne 22. 2. 2021 jsem jiz od stavebniho ufadu
odpovéd neobdrzel).

Starostka obce dale uvadi, ze k 21. 1. 2021 stavebnik dosud ani nepozadal odbor Zivotniho
prostieni, odbor ochrany zemédélského pldniho fondu Méstského Gradu Benesov o trvalé
odnéti prfedmétné plochy jizddrny ze zemédélského pldniho fondu.

B.3  Doplnéni stéZovatele

Dne 26. 2. 2021 jsem od stéZzovatele obdriel dalsi fotografie avideozdznam, z nichz
jednoznacné vyplyva, Ze na predmétné Casti pozemku jsou umistény skokové prekazky
a pozemek je vyuZivan pro vycvik koni (jako jizdarna). Fotografie a videozaznam stéZovatel
zaslal mj. také stavebnimu dradu.

C. Zavérecné hodnoceni
C.1 Krajsky urad

K opatieni krajského Utadu proti ne¢innosti nemdam vyhrad.

9 E-mail vedouciho stavebniho ufadu ze dne 25. 9. 2020.
10 Sp. zn. 03436/20/SRVS, ¢. j. 00034/21/SRVS.

11 E-mailova Zadost povéreného pracovnika Kancelare verejného ochrance prav, o sdéleni aktualizace stavu véci,
zedne 22. 2. 2021, adresovana dle instrukci stavebniho ufadu na jeho internetovych strankach na adresu
oskar.wohlmuth@velkepopovice.cz.
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C.2 Stavebni urad

Opatfeni Urfadu nepovaZuji za dostatecnd. S ohledem na nepfijeti opatfeni k ndpravé
vydavam své zavérecné stanovisko podle § 18 odst. 2 zakona o verfejném ochranci prav.
Soucdsti stanoviska je ndvrh opatreni k napravé.

Moje vyhrady se tykaly jednak nedostatec¢né zjisténého stavu véci, o némz nejsou dlivodné
pochybnosti, jednak nespravného pravniho posouzeni véci stavebnim uradem.

Stavebni urad se ke konkrétnim pochybenim uvedenym ve zpravé nijak nevyjadfil.

Stavebni urad, ivzhledem k obsahu svého sdéleni ze dne 25. 9. 2020, nijak nerozptylil
moje pochybnosti ohledné souladu stavebnikem deklarovanych praci (ostatné jim samym
pGvodné deklarovanych jako ,terénni upravy”), jejichz vysledkem méla byt na predmétné
Casti pozemku plocha urcend kzatravnéni (a nikoli stéZovatelem a dalSimi okolnimi
obyvateli namitané faktické zfizeni sportovisté — jizdarny). Stavebni Urad, podle mého
nazoru, nekonal bez pratah( avsouladu se zakladnimi zasadami cinnosti spravnich
organd.

Na svych zavérech tedy setrvavam.

V prvé rfadé uvadim, Ze predmétem mého Setfeni nebyla ani otazka provozu Zivnosti,
ani vlastnictvi predmétnych nemovitosti, tyto informace jsou pro feSenou véc ve vztahu
ke skutkovym zjisténim a k mym pravnim zdvérim, k nimZ jsem Zadal vyjadieni, zcela
irelevantni.

Z jiz dtive doloZenych fotografii stéZovatele bylo dokladovadno uzivani pfredmétné zpevnéné
které § 3 odst. 1 stavebniho zakona vyslovné vyjmenovava jako pfiklad terénnich uprav
(k blizsi argumentaci viz casti C.1.2 aC.1.3 zpravy o Setfeni). Také fotografie, které
stéZovatel dolozil k aktudlnimu datu, svéd¢i o provozu jizdarny.

Oproti ndzoru stavebniho ufadu se v prvé fadé inaddle domnivdm, Ze provedenymi
zemnimi pracemi dosSlo k podstatné zméné vzhledu prostfedi ve smyslu §3 odst. 1
stavebniho zdkona, a jde tedy svou povahou o terénni tpravy ve smyslu téhoZ ustanoveni.
Terénni Upravy nad 1 000 m? avysky nebo hloubky nad 1,5 m pfitom nelze vybudovat
ve volném reZzimu, ale je tfeba je povolit v Gzemnim Fizeni o zméné vyuziti Gzemi.

Stavebni Ufad se zaroven nijak nevyporadal se zménou zplisobu vyuZiti pozemku po dobu
docasného odnéti pozemku ze zemédélského pudniho fondu, tedy stim, Ze podle
stavebniho zdkona je nutno vydat rozhodnuti ozméné vyuiiti GUzemi iv ptipadech,
kdy dojde ,,pouze” k do¢asnému odnéti pudy ze zemédélského pldniho fondu (§ 92 odst. 1
stavebniho zakona), dojde-li zaroven ke zméné zplisobu uZivani pozemku o rozloze vétsi
nez 1 000 m 2, jako je tomu i v tomto pfipadé.

Z fotografii, v€etné téch, které pofidil stavebni urad pfi kontrolni prohlidce dne 29. 7. 2020,
je, dle mého nazoru, nesporné, Ze provedenymi zemnimi pracemi oproti stavu v letech
pred jejich realizaci, kdy se na predmétné ¢asti pozemku nachazela ,péstirna stromkd”,
dodlo naploe vice nez 2000 m? kzarovnani terénu, naslednému zpevnéni nékolika
hornimi vrstvami a k ohrazeni oplocenim.
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dle jednou ,Uspésné” provedené kontrolni prohlidky, fotografiemi stéZovatele vsak
zdokumentovany nejen dfive, ale izcela aktudlné), nebo wvyuZiti ,pro chov koni”,
resp. ,pro koné v rekonvalescenci“, jak uvadi stavebni Urad (at jiz si lze pod timto zcela
nekonkrétnim vyjadrenim predstavit cokoli), je jednoznacné jinym nez plvodnim
zpusobem vyuZiti, a tudiz zménou zpusobu vyuZiti pozemku, pro kterou stavebni zakon
vyzaduje rozhodnuti o0 zméné vyuziti Gzemi.

Nadto dodavam, Ze docasné odnéti predmétného pozemku ze zemédélského pldniho
fondu je vdaném pripadé omezeno |hGtou dvou let. Ktomu doplnuji, Ze pfi kontrolni
prohlidce dne 29. 7. 2020 se na pozemku trvaly travni porost nenachdzel, a vzhledem
k blizicimu se terminu ukonceni docasného odnéti pozemku ze zemédélského pudniho
fondu'? je otdzkou kzodpovézeni pro stavebni Gfad aorgadn ochrany zemédélského
padniho fondu, zda je tomu v soucasnosti jinak (stavebnik zjevné dosud o trvalé odnéti
ze zemédélského pladniho fondu nepozadal).

Zména druhu pozemku zorné puady natrvaly travni porost pfitom po ukonceni
docasného odnéti pozemku ze zemédélského pldniho fondu taktéZ vyzaduje uzemni
rozhodnuti o zméné vyuziti izemi.

K tomu podotykam, Ze ucastniky vySe uvedenych Uzemnich tizeni dle stavebniho zdkona
museji byt také osoby, jejichz vlastnické nebo jiné vécné pravo k sousednim stavbam
anebo sousednim pozemkdm nebo stavbdm na nich mlzZe byt Gzemnim rozhodnutim
pfimo dotceno.

Co se tyka sdéleni stavebniho uradu k jim provddénym kontrolnim prohlidkam, povazuiji
je opét za nedostatecné a zavadéjici. | prfes opakované proklamace stavebniho uradu
ohledné jeho pribéZzného dozoru a pres pfislib opakovaného provadéni kontrolnich
prohlidek za Ucelem zjisténi skutecného stavu véci, vyplyva ze spisu pouze to, Ze stavebni
urad provedl ve véci pouze jednu ,Uspésnou” (predem neohldsenou) kontrolni prohlidku,
ato dne 29. 7. 2020. Shromazidéné podklady vSak zdroven nasvédcuji tomu, Ze Slo
o prohlidku posledni.

Pokud jde o dosud nijak objektivné zdokumentovany zdsah do terénu, stavebni urad
pouze opakované, a to jiz od roku 2019, poukazuje na nezbytnost provedeni geodetického
zaméreni a zaméreni vysek provedenych terénnich Uprav.

Alespont orientaéni zméreni hloubky zasahu do terénu, které je podstatné mij.
pro posouzeni mozného prekroceni jedné zlimitnich hodnot stanovenych zdkonem
ve vztahu k posouzeni zdkonného rezimu terénnich Uprav, stavebni Urfad neprovedl,
a to navzdory svému predchozimu tvrzeni o provedeni pfislusnych méfeni.'* Neni pfitom
opét ziejmé, proc se o méreni svépomoci alespon nepokusil. Z jeho sdéleni pouze vyplyva,
Ze toto méreni pti kontrolni prohlidce stavby dne 29. 7. 2020 provést nemohl, aniz vsak
jakkoli blize objasnil divody. Pokud stavebni Urad nepovaZuje svoje moznosti za dostacujici

12 Dle souhlasu odboru Zivotniho prostfedi Méstského Ufadu BeneSov jako mistné a vécné prislusSného organu
ochrany zemédélského plidniho fondu, ze dne 28. 2. 2019, s do¢asnym odnétim pozemku ze zemédélského ptdniho
fondu, doc¢asné odnéti potrva 2 roky ode dne pisemného oznameni data zahdjeni realizace zdméru.

13 Tvrzeni stavebniho Uradu obsahuje jednak jeho sdéleni krajskému ufadu (v navaznosti na jeho opatreni proti
necinnosti), ale také sdéleni adresované mné (v ndvaznosti na zpravu o Setteni).
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pro zjisténi presnéjsSich parametrl terénnich Uprav, pfipomindm mu moZnost vyuZiti
tzv. expertni soucinnosti dle § 174 stavebniho zakona.*

Vyzvu stavebnikovi kdoloZzeni zaméreni vySek provedenych terénnich uprav,
geodetického zaméreni a hydrogeologického posudku stavebni Gfad navzdory svym
sdélenim vydal ve skuteCnosti aZz dne 26. 11. 2020, tedy s prodlevou nékolika mésict
od vyjadieni ke zpravé o Setfeni. Do dneSniho dne navic stavebnika ke splnéni uloZené
povinnosti nepfimél (zjednani napravy po nesplnéné vyzvé nenafidil). Vzhledem k celkové
dobé fesSeni tohoto pfipadu stavebnim uUrfadem se pfitom domnivam, Ze stavebni urad
ke zjisténi skute¢ného stavu véci, a to nejen k objektivizaci zdsahu do terénu, disponoval
dostatenym mnoZstvim ¢asu.

Musim tedy uzavfit, Ze stavebni uUfad se inadale dopousti neodlvodnénych prodlev
pfi zjednani napravy, spocivajici v zajisténi vySe uvedenych dokladl, pficemZ s ohledem
na dosavadni vyvoj pfipadu nemohu postup stavebniho uUfadu ve svétle jeho sdéleni
povaZovat za dlsledny a dostatecny pro dodatecné objasnéni skutecného stavu véci,
o0 némz nejsou divodné pochybnosti.

D. Opatreni k napravé
Stavebnimu ufadu Obecniho Ufadu Velké Popovice navrhuji, aby:

(A)  Zahdjil Fizeni dle § 129 odst. 1 pism. b) ve spojeni s § 129 odst. 7 stavebniho zdkona
o odstranéni terénnich uprav zdUvodu, Ze byly provedeny bez rozhodnuti
vyzadovaného stavebnim zdkonem (Uzemni rozhodnuti ozméné vyuZiti Gzemi);
pro fadné vedeni fizeni zarover naleZité vyhodnoti okruh jeho Géastnik(;'® Fizeni
zahdji bezodkladné, nejpozdéji do 10 dnli od doruceni tohoto zavérecného
stanoviska.

(B) Vydal rozhodnuti, kterym stavebnikovi pozemku nafidi zjednani napravy, tedy
doloZeni stavebnim Grfadem pozadovanych podklad( dle jeho vyzvy ze dne 26. 11.
2020, pokud stavebnik ve stanoveném terminu doklady nedoplnil; rozhodnuti vyda
bezodkladné, nejpozdéji do 10 dnii od doruceni tohoto zavérecného stanoviska.

(C) Zahdjil Fizeni o pfestupku za neuposlechnuti vyzvy stavebniho Gradu predloZit mu
ve stanovené |h(ité pozadované doklady [§ 179 odst. 1 pism. e) stavebniho zdkona];
fizeni zahdji bezodkladné, nejpozdéji do 30 dnli od doruceni tohoto zavérecného
stanoviska.

14 Podle odstavce ¢.1 citovaného ustanoveni v souvislosti s Uzemnim a stavebnim fizenim, s posuzovdnim
zpUsobilosti stavby k uzivani, se zménami v uZivani stavby, s odstrariovanim stavby, s dohledem a uplatrfiovanim
svych zvlastnich pravomoci mdlZe stavebni Urad zabezpelit soucinnost autorizovaného inspektora, znalce
a védeckého nebo jiného specializovaného odborného pracovisté.

15 Pokud by mohla byt odstrariovdnim stavby pfimo dotena vlastnickd nebo jind vécna prava k sousednim
pozemklm a stavbam na nich, stavebni ufad dOkladné zvazi, koho zahrne mezi Ucastniky pripadného fizeni
0 odstranéni terénnich Gprav, a svou Uvahu odlvodni; podotykam, Ze mozné dotéeni prav dalSich osob mize kromé
jiného vyplynout napf. i z hydrogeologického posudku (napt. z divodu, Ze hydrogeologické poméry v predmétné
lokalité byly nebo mohly byt provedenim terénnich Uprav zménény, resp. mohou byt zménény v souvislosti
s pfipadnym odstranénim terénnich Gprav).

16 Geodetické zaméreni, zaméreni vysek provedenych terénnich Uprav a hydrogeologicky posudek.
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Verejny ochrance prav

(D) Zahdjil Fizeni o pfestupku za provedeni &innosti,'” ke kterym je tfeba uUzemni
rozhodnuti [dle § 178 odst. 1 pism. a) stavebniho zdkona]; fizeni zahdji bezodkladné,
nejpozdéji do 30 dnli od doruéeni tohoto zavérecného stanoviska.

Zavérelné stanovisko zasilam starostce obce Velké Popovice a Zadddm, aby mi podle § 20
odst. 1 zakona o verejném ochranci prav sdélila, zda stavebni Grad provedl navriena
opatreni k napravé. Odpovéd ocekdvam v zakonné Ih(té 30 dnl od doruceni stanoviska.

Stanovisko dale zasilam stéZovateli a fediteli Krajského Uradu Stfedoceského kraje.

S privodnim dopisem stanovisko zasildm navédomi téZ odboru Zivotniho prostredi
Méstského uradu BeneSov jako organu ochrany zemédélského pudniho fondu,
k pfipadnému prijeti opatfeni dle zakona ¢.334/1992 Sb., oochrané zemédélského
pudniho fondu, ve znéni pozdéjsich predpisu.

Pokud stavebni urad Obecniho ufadu Velké Popovice nepfijme navriend opatfeni
k napravé nebo provedend opatieni nebudu povaZovat za dostatecnd, podle § 20 odst. 2
zdkona o vefejném ochranci prav vyrozumim nadfizeny Gfad, pfipadné mohu o svych
zjisténich informovat verejnost véetné sdéleni jmen osob opravnénych jednat jménem
stavebniho Ufadu Obecniho Ufadu Velké Popovice.

Brno 16. bfezna 2021

JUDr. Stanislav Kiecek v. r.
verejny ochrance prav
(stanovisko je opatfeno elektronickym podpisem)

17 Zména zplsobu vyuZiti pozemku o vymére vétsi nez 1 000 m2.



